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vólemónyek elfogadása (tehermentesítő út nyomvonaL módosítása)

4312019. (III. 13.) Kt. számú határozat:

Paks Város Önkormányzata Képviselő-testülete „A településrendezésí
eszközök módosításával kapcsolatos partnerségi vélemények elfogadása
(Tehermentesítő Út)” című napirendi pontot megtárgyalta és az alábbi
döntéseket hozta:

1. A Partnerségi Szabályzat alapján az eljárás további szakaszaiban Kugli
József bejelentkezőt Partnernek tekinti.
Kugli József észrevételeivel kapcsolatban az alábbi döntóst hozza:

Kugli József javaslatát további megfontolás tárgyává teszi. Az eljárás
következő szakaszában megvizsgálja a javaslattal kapcsolatos
lehetséges megoldásokat, melyeket egyeztet az eljárásba már
bejelentkezett Partnerekkel és az esetleges módosítással érintettek
körével. Ajavaslat tovább-vizsgálatát elfogadja.

2. A Partnerségi Szabályzat alapján az eljárás további szakaszaiban Dr.
Eigemann-Műhelyi János bejelentkezőt Partnernek tekinti.
Dr. Eigemann-Műhelyi János javaslatával kapcsolatban az alábbi
döntóst hozza:

Dr. Eigemann-Műhelyi János javaslatát további megfontolás tárgyává
teszi. Az eljárás következő szakaszában megvizsgálja a javaslattal
kapcsolatos lehetséges megoldásokat, melyeket egyeztet az eljárásba
már bejelentkezett Partnerekkel és az esetleges módosítással érintettek
körével. Ajavaslat tovább-vizsgálatát elfogadja.

3. A Partnerségi Szabályzat alapján az eljárás további szakaszaiban
Osztermayer László bejelentkezőt Partnernek tekinti.
Osztermayer László véleményével kapcsolatban az alábbi döntóst
hozza:
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Osztermayer László véleményének további vizsgálatát elutasítja.
Az elutasítás indoklása: A javaslat nem támogatható, mert a
védőtávolságot jogszabály írja elő.

4. A Partnerségi Szabá[yzat alapján az eljárás további szakaszaiban Kiss
Andor bejelentkezőt Partnernek tekinti.
Kiss Andor véleményével kapcsolatban az alábbi dönt~st hozza:

Az eljárás következő szakaszában megvizsgálja Kiss Andor véleményét.
A vélemény további vizsgálatát elfogadja.

5. A Partnerségi Szabályzat alapján az eljárás további szakaszaiban Fejes
István Béláné bejelentkezőt Partnernek tekinti.
Fejes István Bélánéjavaslatával kapcsolatban az alábbi döntóst hozza:

Fejes István Béláné véleményének további vizsgálatát elutasítja.
Az elutasítás indoklása: A javaslat nem támogatható, mert az
kedvezőtlen telekosztásokat eredményez.

6. A Partnerségi Szabályzat alapján az eljárás további szakaszaiban
Kitanics Géza bejelentkezőt Partnernek tekinti.
Kitanics Géza javaslatával kapcsolatban az alábbi döntóst hozza:

Kitanics Géza véleményének további vizsgálatát elutasítja.
Az elutasítás indoklása: A javaslat nem támogatható, mert már
meglévő Út nem használható gyorsforgalmú útként, az első számú dűlő
beépültsége, belterületi közelsége okán nem tekinthető ideális
nyomvonal helyszínnek, valamint a 3. dűlő sem tekinthető opciónak.

7. A Partnerségi Szabályzat alapján az eljárás további szakaszaiban
Kitanics Gézáné bejelentkezőt Partnernek tekinti.
Kitanics Gézáné javaslatával kapcsolatban az alábbi döntóst hozza:

Kitanics Gézáné véleményének további vizsgálatát elutasítja.
Az elutasítás indoklása: A javaslat nem támogatható, mert már
meglévő út nem használható gyorsforgalmú útként, és a 3. dűlő nem
tekinthető ideális nyomvonal helyszínnek.

8. A Partnerségi Szabályzat alapján az eljárás további szakaszaiban Dr.
Szűcs András bejelentkezőt Partnernek tekinti.
Dr. Szűcs András javaslatával kapcsolatban az alábbi döntóst hozza:

Dr. Szűcs András véleményének további vizsgálatát elutasítja.
Az elutasítás indoklása: A javaslat nem támogatható, mert már
meglévő Út nem használható gyorsforga[mú útként.
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9. A Partnerségi Szabályzat alapján az eljárás további szakaszaiban Dr.
Szűcsné Kitanics Tímea bejelentkezőt Partnernek tekinti.
Dr. Szűcsnó Kitanics Tímea javaslatával kapcsolatban az alábbi dönt~st
hozza:

Dr. Szűcsné Kitanics Tímea véleményének további vizsgálatát
elutasítja.
Az elutasít~s indokl~sa: A javaslat nem támogatható, mert már
meglévő ót nem használható gyorsforgalmú útként.

10. A Partnerségi Szabályzat alapján az eljárás további szakaszaiban Kató
Balázs bejelentkezőt Partnernek tekinti.
Kató Balázs javaslatával kapcsolatban az alábbi döntóst hozza:

A zajvédelmi kérdések vizsgálata és megoldása az üt tervezésének
feladata. A beérkezett észrevétel nyilvántartásra kerül. A javaslat
tovMb-vizsg~latát elfogadja.

11. A Partnerségi Szabályzat alapján az eljárás további szakaszaiban Baros
Melinda bejelentkezőt nem tekinti Partnernek.
Baros Melinda feltett kérdései nem a Jelen eljárásban szereplő
nyomvonal módosításhoz kapcsolódnak. Részére a tájékoztatást az
Önkormányzat megadja.

12. A Partnerségi Szabályzat alapján az eljárás további szakaszaiban Fritz
Mihály bejelentkezőt Partnernek tekinti. A bejelentkező egyetért a
meglévő épületek megkímélésével, egyéb észrevételt nem tesz.

13. A Partnerségi Szabályzat alapján az eljárás további szakaszaiban
Wenhardt János bejelentkezőt Partnernek tekinti.
Wenhardt János hozzászólásával kapcsolatban az alábbi döntóst
hozza:

Wenhardt János véleményének további vizsgálatát elutasítja.
Az eLutasít~s indokl~sa: A telekosztás az útépítési folyamat velejárója.

14. A Partnerségi Szabályzat alapján az eljárás további szakaszaiban Krausz
Nándor bejelentkezőt Partnernek tekinti.
Krausz Nándor véleményével kapcsolatban az alábbi döntóst hozza:

Krausz Nándor véleménye nyilvántartásba került Krausz Nándor
véleményének további vizsgálatát eLutasítja.
Az elutasít~s indokl~sa: A kisajátítás ős kártalanítás törvényi alapon
fog megtörténni.
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15. A Partnerségi Szabályzat alapján az eljárás további szakaszaiban Tóth
János bejelentkezőt Partnernek tekinti.

Az eljárás következő szakaszában megvizsgálja Tóth János véleményét
A vélemény tovább-vizsgálatát eLfogadja.

16. A Partnerségi Szabályzat alapján az eljárás további szakaszaiban Weisz
János és Weisz Jánosné bejelentkezőket Partnernek tekinti.

Weisz János és Weisz Jánosné véleménye nyiLvántartásba került,
véleményük további vizsgálatát eLutasítja.
Az eLutasítás indoklása: A kisajátítás és kártaLanítás törvényi alapon
fog megtörténni.

17. A Partnerségi Szabályzat alapján az eljárás további szakaszaiban
Metzger Zsolt bejelentkezőt Partnernek tekinti.
Metzger Zsolt javaslatával kapcsolatban az alábbi döntást hozza:

Metzger Zsolt véleményének további vizsgálatát elutasítja.
Az elutasítás indoklása: A javaslat nem támogatható, mert a
Gesztenyés út nem használható gyorsforgaLmú útként, illetve a kék
nyomvonal kedvezőtlen telekosztásokat eredményez.

18. A Partnerségi Szabályzat alapján az eljárás további szakaszaiban
Heiszler István bejelentkezőt Partnernek tekinti. A bejelentkező
észrevételt nem tett.

19. A Partnerségi Szabályzat alapján az eljárás további szakaszaiban Péri
Zsolt és Péri Zsoltné bejelentkezőket Partnernek tekinti.
Péri Zsolt és Péri Zsoltné javaslatával kapcsolatban az alábbi dönt’st
hozza:

Az autópálya használatára irányuló javaslat szakmailag nem
támogatható. Péri Zsolt és Péri Zsoltné autópálya használatra
vonatkozó véLeményének további vizsgálatát elutasítja, míg a további
észrevételeket a tervezés során megfontolásra javasolja.

20. A Partnerségi Szabályzat alapján az eljárás további szakaszaiban Árki
József bejelentkezőt Partnernek tekinti.
Árki József javaslatávaL kapcsolatban az alábbi dönt4st hozza:

Az autópálya használatára irányuló Javaslat szakmailag nem
támogatható. Árki József autópálya használatra vonatkozó
vé[eményének további vizsgálatát elutasítja, míg a további
észrevéteLeket a tervezés során megfontoLásra javasolja.



5

21. A Partnerségi Szabályzat alapján az eljárás további szakaszaiban Kern
Józsefné bejelentkezőt nem tekinti Partnernek.

Kern Józsefné telke nem érintett az elkerülő út nyomvonalának
kapcsán.

22. A Partnerségi Szabályzat alapján az eljárás további szakaszaiban Pfeffer
Istvánné bejelentkezőt Partnernek tekinti.
Pfeffer Istvánnéjavaslatával kapcsolatban az alábbi döntést hozza:

Pfeffer Istvánné véleményét a tervezés során megfontolásra Javasolja.

23. A Partnerségi Szabályzat alapján az eljárás további szakaszaiban Pfeffer
István bejelentkezőt Partnernek tekinti.

Pfeffer István véleményét a tervezés során megfontolásra javasolja.

24. A Partnerségi Szabályzat alapján az eljárás további szakaszaiban Paksi
Pálma Lovastanya Szolgáltató Bt. Fritz József bejelentkezőt Partnernek
tekinti.
Paksi Pálma Lovastanya Szolgáltató Bt. Fritz József javaslatával
kapcsolatban az alábbi döntést hozza:

Paksi Pálma Lovastanya Szolgáltató Bt. Fritz József véleményének
további vizsgálatát elutasítja.
Az elutasítás indoklása: Az előkészítő alternatívák vizsgálata alapján a
Főépítész az előterjesztett változatot tartja továbbra is
támogatandónak, és a közösség szempontjából előnyösnek. Az
elkerülhetetlen érdeksérelmek rendezésére a kártalanítási eljárás
folyamán lesz lehetőség.

25. A Partnerségi Szabályzat alapján az eljárás további szakaszaiban Till
Ferenc bejelentkezőt Partnernek tekinti.
Till Ferenc javas[atáva[ kapcsolatban az alábbi döntést hozza:

Till Ferenc véleményének további vizsgálatát elutasítja.
Az elutasítás indoklása: A javaslat nem támogatható, mert a kék
nyomvonal kedvezőtlen telekosztásokat eredményez.

26. A Partnerségi Szabályzat alapján az eljárás további szakaszaiban
Sáfrány Józsefné bejelentkezőt Partnernek tekinti.
Sáfrány Józsefné javaslatával kapcsolatban az alábbi döntést hozza:

Sáfrány Józsefné véleményének további vizsgálatát elutasítja.
Az elutasítás indoklása: Sáfrány Józsefné a jelenleg hatályos
nyomvonalat tartja megfelelőnek. A Képviselő-testület a végső
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döntésóben dönthet arról, hogy a módosítást elfogadja-e, vagy annak
elutasításával a hatályos nyomvonal marad továbbra is.

27. A Partnerségi Szabályzat alapján az eljárás további szakaszaiban Klein
Vilmos beje[entkezőt Partnernek tekinti.
Klein Vilmos javaslatával kapcsolatban az alábbi dönt~st hozza;

Klein Vilmos véleményét elutasítja.
Az elutasítás indoklása: Klein Vilmos a jelenleg hatályos nyomvonalat
tartja megfelelőnek. A Képviselő-testület a végső döntésében dönthet
arr6l, hogy a módosítást elfogadja-e, vagy annak elutasításával a
hatályos nyomvonal marad továbbra is.

28. A Partnerségi Szabályzat alapján az eljárás további szakaszaiban Plézer
Zsolt bejelentkezőt Partnernek tekinti.
Plézer Zsolt javaslatával kapcsolatban az alábbi dönt4st hozza:

A beérkezett javaslat további vizsgálatát elutasítja.
Az elutasítás indoklása: Az aut6pálya használatára szóló Javaslat
szakmailag nem kivitelezhető. A javasolt nyomvonal előnytelen
változatot jelent. A zajvédelmi kérdések vizsgálata és megoldása az
úttervezés feladata, ezen észrevétele nyilvántartásba került.

29. A Partnerségi Szabályzat alapján az eljárás további szakaszaiban
Horváthné Balogh Mária beJe[entkezőt Partnernek tekinti. A
beje[entkező észrevételt nem tett.

30. A Partnerségi Szabá[yzat alapján az eljárás további szakaszaiban
Bárányos Krisztián bejelentkezőt Partnernek tekinti. A beJelentkező
észrevételt nem tett.

A Döntésekről szóló összefoglaló táblázat az alábbiakban található:

Ssz. Szemóly v. szervezet Partnersóg döntósneve elfogadása (Az indoklás a határozati Javaslatszöveges részében található)

1 Kug[i József Partnernek tekinti A javaslat tovább-vizsgálatátelfogadja.

2 Dr. Eigemann-Műhe[yi
jános Partnernek tekinti A Javaslat tovább-vizsgálatátelfogadja.

3 Osztermayer László Partnernek tekinti A vélemény további vizsgálatátelutasítja

4 Kiss Andor Partnernek tekinti A vélemény további vizsgálatát
elfogadja

5 Fejes István Béláné Partnernek tekinti A vélemény további vizsgálatátelutasítja
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6 Kitanics Géza Partnernek tekinti A vélemény további vizsgálatát
elutasítja

7 Kitanics Gézáné Partnernek tekinti A vélemény további vizsgálatát
elutasítja

8 Dr. Szűcs András Partnernek tekinti A vélemény további vizsgálatát
elutasítja

Dr. Szűcsné Kitanics
9 .. Partnernek tekinti A vélemény további vizsgálatát

Timea elutasítja

10 Kató Balázs Partnernek tekinti A javaslat tovább-vizsgálatát
elfogadja.

11 Bares Melinda Nem tekinti
partnernek Nem partner

12 Fritz Mihály Partnernek tekinti Nem tett észrevételt

13 WenhardtJános Partnernektekinti A vélemény további vizsgálatát
elutasítja

14 Krausz Nándor Partnernek tekinti A vélemény további vizsgálatát
elutasítja

15 Tóth János Partnernek tekinti Avéleménytovábbi vizsgálatát
elfogadja

16 Weisz János + Weisz
Jánosné Partnernek tekinti A vélemény további vizsgálatátelutasítja

17 MetzgerZsolt Partnernektekinti A vélemény további vizsgálatát
elutasítja

18 Heiszler István Partnernek tekinti Nem tett észrevételt

Az autópálya használatára

19 Péri Zsolt és Péri Zsojtné Partnernek tekinti vonatkozó véleményét elutasítja,
egyéb észrevételt a tervezés
során megfontolásra javasolja
Az autópálya használatára

20. Árki József Partnernek tekinti vonatkozó véleményét elutasítja,egyéb észrevételt a tervezés
során megfontolásra javasolja

21. Kern Józsefné Nem tekinti
partnernek Nem partner

22. Pfefferlstvánné Partnernektekinti Az észrevételt a tervezés soránmegfontolásra javasotja

23. Pfeffer István Partnernektekinti Az észrevételt a tervezés soránmegfontolásra javasolja
Paksi Pálma Lovastanya

24. Szolgáltató Bt. Fritz Partnernek tekinti A vélemény további vizsgálatát
József elutasítja

25. Till Ferenc Partnernek tekinti A vélemény további vizsgálatátelutasítja
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26. SáfrányJózsefné Partnernektekinti A vélemény további vizsgálatát
eLutasítja

27. KleinVilmos Partnernektekinti A vélemény további vizsgálatát
eLutasítja

28. P[ézerZsolt Partnernektekinti A vélemény további vizsgálatát
elutasítja

29 HorváthnéBalogh Mária Partnernektekinti Nem tett észrevételt

30 Bárányos Krisztián Partnernek tekinti Nem tett észrevételt

A Képviselő—testület a partnerségi szakaszt lezártnak tekinti.

FeleLős: Szabó Péter polgármester
Hat~ridő: azonnal

kmft.

Szabó Péter sk. Dr. Blazsek Balázs sk.
polgarmester cimzetes fojegyzo

I a -.ra,

Akiadmányhite[éül:


