Tolna 03. Orszaggy!ilési Egyéni Valasztokeriileti Vilasztasi Bizottsag
16/2026. (111. 23.) OEVB hatarozata

A Tolna 03. Orszaggylilési Egyéni Vélasztokeriileti Valasztasi Bizottsag (tovabbiakban:
OEVB) Siili Janos, a FIDESZ - Magyar Polgari Szovetség jelol6 szervezet képviseld-jeldltje (a
tovdbbiakban: Beadvanyozd) altal benydjtott kifogasok elbirdldsa ligyének egyesitését
elrendeli és a kifogasok targyaban meghozza a kdvetkezd

hatarozatot:

Az OEVB

a) aPaks, Csengey Dénes Kulturdlis Kézpont elétti helyszinen és a Németkér, Széchenyi
u. 112. szam alatti helyszinen kihelyezett plakatok megrongélasaval kapcsolatos
kifogdsokat érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

b) a Paks, Pordsi soron kihelyezett plakdt megrongaldsaval kapcsolatos kifogasnak
helyt ad, és megallapitja, hogy ismeretlen személy(ek) a Fidesz - Magyar Polgari
Szovetség és a Kereszténydemokrata Néppart jeldltjét, Stli Janost abrazold plakat
megrongélasaval megsértetté(k) a valasztasi eljarasrdl sz6l6 2013. évi XXXVI. torvény
(a tovabbiakban: Ve.) 2. § (1) bekezdésének c) pontjaban foglalt a jeloltek és
jelolészervezetek kozotti esélyegyenl8ség, valamint a 2. § (1) bekezdés e) pontjaban
foglalt johiszem(i és rendeltetésszer(i joggyakorlas alapelvét.

Egyben elrendeli a hatdrozat kozlését Paks Varos Onkormanyzata hirdet6tablajan és a
www.paks. hu megnevezés(i honlapjan.

A hatérozat ellen fellebbezést nyujthat be az ligyben érintett természetes személy, jogi
személy, jogi személyiség nélkiili szervezet jogszabalysértésre hivatkozassal a Nemzeti
Vélasztadsi Bizottsdghoz (1054 Budapest, Alkotmany u.3.). A fellebbezést Tolna 03.
Orszaggy(lési Egyéni Valasztokeriileti Valasztdsi Bizottsaganal kell elGterjeszteni. A
fellebbezést személyesen, levélben (7030 Paks, Ddzsa Gy. (t 55-61.), elektronikus levélben
(valasztasok@paks.hu) Ugy kell benyjtani, hogy az legkésébb 2026. marcius 26-an 16.00
oraig megérkezzen. A hataridé jogveszto.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell
a) a kérelem Ve. 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat,
b) a kérelem benydjtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

c) a kérelem benydjtdjanak személyi azonositdjat, illetve ha a kiilfoldon él8, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezd valasztépolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a
személyazonossagat igazolo igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelolo szervezet vagy
mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat vagy torzskdnyvi szamat,
valamint

d) papir alapl kérelem esetén a kérelem benyujtdjanak alairasat.
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A fellebbezés, illetve a birdsagi fellilvizsgalati kérelem tartalmazhatja benyujtéjanak
elektronikus levélcimét vagy postai értesitési cimét. A fellebbezésben 0j tények és
bizonyitékok is felhozhatdk. A fellebbezés targyi illetékmentes.

Indokolas

(A kifogasok tartalma)

(1)  Beadvényozd 2026. marcius 20-an elektronikus levélben nyujtotta be az OEVB-nek
cimzett, a Németkér, Széchenyi u. 112. szam alatti helyszinen, a Paks kiilteriilet, Porosi
soron, valamint Pakson, a Csengey Dénes Kulturalis Kézpont el6tti helyszinen kihelyezett
plakatok megrongdldsaval kapcsolatos kifogasait, melyek 2026. marcius 21-én az OEVB
levelezérendszerén megnyitdsra kerliltek. Utdbbi kifogast Beadvanyozo 2026. marcius 21-
én az ugyanazon a napon kelt nyilatkozataval visszavonta és ugyanazon targyban 2026.
marcius 21-én ¢ kifogast nyljtott be.

(2)  AVe.297. §{1) bekezdés b) pontja alapjan az orszaggylilési egyéni valasztékeriileti
valasztasi bizottsdg dont minden olyan kifogasrél, amely kifejezetten az egyéni
valasztokeriileti valasztdshoz kapcsolddik, Tekintettel arra, hogy a megrongalt plakétok
mindegyike kifejezetten az egyéni valasztokeriileti valasztashoz kapcsoldodik, azok
elbiraldsara az OEVB rendelkezik hataskorrel.

(3)  AVe.217.8§(1) bekezdése szerint a valasztasi bizottsag egylittes vizsgalat és elbiralas
végett elrendelheti azoknak az elbtte folyamatban levd (igyeknek az egyesitését,
amelyeknek tdrgya egymassal Osszefiigg. Mindezek alapjan, mivel a harom kifogas azonos
jogalapon ugyanazon jeldlt plakatjainak megrongalasat kifogdsolja, az OEVB elrendeli az
ligyek egyesitését,

(4) Az OEVB-nek els6ként azt kellett megvizsgalnia, hogy a beadvanyok eleget tesznek-
e a Ve, 208. §-dban, valamint 209. § (1)-(2) bekezdéseiben foglalt formai és jogosultsagi
valamint hataridds kovetelményeknek.

(5} Az OEVB megallapitja, hogy a kifogdsok a formai és jogosultsagi feltételeknek az
alabbiak szerint felelnek meg:

Tartalmazzak

1. ajogszabalysértés megjeldlését,
2. akifogas benytjtojanak nevét, lakcimét (székhelyét),

3. akifogas benyUjtojanak személyi azonositéjat,

azokhoz Beadvanyozo bizonyitékokat- a Pérési soron kihelyezett plakat megrongalasaval
kapcsolatban benyujtott kifogas esetében maradéktalanul, a tovabbi kifogdsok esetében
részben - csatolt.
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(6) A Po6rosi soron kihelyezett plakat esetében a Beadvanyozé nyilatkozatban régziti a
rongalds (egyben a jogszabalysértés) idépontjat: 2026. mércius 19.

(7) A Csengey Dénes Kulturdlis Kdzpont el6tti helyszinen és a Németkér, Széchenyi u.
112. szédm alatti helyszinen kihelyezett plakdtok esetében a Beadvanyozénak a
jogszabalysértésrél vald tudomasszerzése idSpontjardl (2023, marcius 19.) sz6lé
nyilatkozatét tartalmazzék a kifogasok, de a jogszabélysértés idépontjat, az arrdl torténd
nyilatkozatot, vagy annak mas mddon vald bizonyitasat nem. A beadvanyok benydjtasara
két esetben 2026, marcius 20-dn, egy esetben (a Csengey Dénes Kulturalis Kézpont elétti
helyszinen kihelyezett plakat esetében) 2026. marcius 21-én kerilt sor. (Utdbbi esettel
kapcsolatban az OEVB megjegyzi, hogy a targyban 2026. mércius 21-én visszavont kifogas
tartalmazta a jogszabalysértés id6pontjat, ami 2026. marcius 17. napja volt.)

(8)  AVe.209.§ (1) bekezdése alapjan a kifogast Gigy kell benydjtani, hogy az legkésébb a
sérelmezett jogszabalysértés elkovetésétdl szamitott harmadik napon megérkezzen a
kifogas elbiralasara hataskdrrel és illetékességpel rendelkezd valasztasi bizottsaghoz.

(9) A fentiek szerint megéllapithaté, hogy a Porosi soron kihelyezett plakat
megrongalasaval kapcsolatos kifogds hataridében benytjtasra kerlilt. Ezzel szemben a
masik két kifogds esetében, mely a jogszabdlysértés megtbrténte helyett az arrdl vald
tudomadsszerzés idépontjat tartalmazza, az OEVB nem tud kétséget kizaréan meggy6zGdni
arrdl, hogy Beadvanyozé a kifogas benytijtisra vonatkozd hataridét betartotta, tekintettel
arra, hogy erre vonatkozdan Beadvanyozd nyilatkozatot nem tett, illetve més bizonyitékot
nem csatolt.

(10} AVe. 212. § (2) bekezdése alapjan a kifogasnak tartalmaznia kell

a) a jogszabdalysértés megjelolését,

b) a jogszabalysértés bizonyitékait,

¢) a kifogas benyUjtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

d) a kifogds benyljtéjanak személyi azonositojat, illetve ha a kiilfoldon €16, magyarorszégi
lakcimmel nem rendelkezé valasztépolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a
személyazonossagat igazold hatdsagi igazolvanyanak tipusat és szdmét, vagy jeldld
szervezet vagy mdas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba vételi szdmét vagy
térzskdnyvi szamat, valamint

e) papir alap( kérelem esetén a kifogas benyljtéjanak alairasat.

(11) AVe, 215, §-a értelmében a kifogést érdemi vizsgalat nélkil el kell utasitani, ha
a) nem a 208. § szerinti jogosult nydjtotta be,

b} elkésett,

¢) nem tartalmazza a 212. § (2) bekezdésében foglaltakat vagy

d) annak elbiraldsa nem tartozik egyik valasztasi bizottsag hataskdrébe sem.

(12) Mindezek alapjan az OEVB, tekintettel arra, hogy a jogszabalysértés idépontjara
vonatkozé bizonyiték hidnya miatt nem tud kétséget kizdréan meggyéz6dni a kifogas
benyljtdsara vonatkozd jogvesztd hataridé megtartottsagardl, a Ve. 215. § ¢} pontjdban
foglaltakra tekintettel az érintett kifogasok érdemi vizsgalat nélkiili elutasitasarél hatéroz.
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{13) A Porosi soron megrongélt plakat esetében Beadvanyozd az alabbiakat adja el6:

2026. marcius 19. napjan a Paks, kiilteriilet Porési sor helyszinen [évé, jogszerlien a FIDESZ-
Magyar Polgari Szbvetség és a Kereszténydemokrata Néppart jelolé szervezetek jelltjeként
kihelyezett valasztasi plakatjat ismeretlen személy megrongalta, az azon 1évd arcképét
jelolésekkel megvaltoztatta, azon rajzokat, jeleket helyezett el,

(14) A fenti cselekmény Beadvanyozo szerint alkalmas arra, hogy megsértse a Ve. 2. § {1)
bekezdés a) pontjaban foglalt, a valasztas tisztasaganak megdvasa alapelvét, a Ve. 2. § (1)
bekezdés ¢) pontjaban foglalt esélyegyenlGség a jeldltek és jeldlGszervezetek kozott,
valamint a Ve. 2. § (1) bekezdés e) pontjaban foglalt, a johiszem{i és rendeltetésszeri
joggyakorlds alapelvét.

(15) Erre tekintettel a Beadvanyozd kérte a jogszabilysértés tényének megallapitasat, és -
amennyiben személye ismertté valik - a jogserts tovabbi jogszabalysértéstél valo eltiltasat.

il.
(Az OEVB dontése és jogi indokai)
(16}  Akifogas részben alapos,

{(17) AVe.2.§(1) bekezdése) pontjaba foglalt johiszem(i és rendeltetésszerti joggyakorlas
tilalmanak sérelmére vonatkoz6 rendelkezés tudatos, a valasztasi eljaras torvényességét
alapjaiban befolyasold magatartast jelent [Kvk. IV. 37.360/2014/2]. A plakat megrongalasa
kapcsan az OEVB megallapitja, hogy az olyan szdndékos magatartds, amely sérti a Ve, 2. §
(1) bekezdés e) pontjéba foglalt johiszem(i és rendeltetésszer( joggyakorlas alapelvét azzal,
hogy ezen cselekmény alkalmas arra, hogy jogellenesen kart okozzon a vélasztési eljards
szereplGi szdmdra, egyUttal sérti a jeldlt és jeldlGszervezet szabad politikai
véleménynyilvanitashoz fliz6dé jogat. :

{(18) A Kdaria Kvk.V1.37.328/2018/3. szaml végzésében mar kifejtette: ,az
Alkotmanybirdsag tébb dontésében, gy az 5/2015.(11.25.)AB hatarozatban 4altaldnos
érvénnyel mondta -ki, hogy az Alaptorvény IX. cikk (1) bekezdésében elismert
véleménynyilvanitasi szabadsag kiterjed a valasztasi kampany soran a jeldltek és a jelolé
szervezetek altal folytatott kampanytevékenységre {Indokolas 23. pont). Az 1/2013.{1.07.)AB
hatdrozat hangstlyozta, hogy a politikai reklamozas mindenek el&tt a valasztason indulé
partok, jelold szervezetek véleménynyilvanitasat érinti. Az Alaptorvény IX. cikke
mindenkinek biztositja a szabad politikai véleménynyilvanitas jogat, amely
megnyilvanulhat politikai reklamok kdzzétételében is.”

{19) A Ve. 2. § (1) bekezdés c) pontja kimondja, hogy a valasztdsi eljaras szabalyainak
alkalmazasa soran érvényre kell juttatni az esélyegyeni@séget a jelbltek és a jelsls
szervezetek kozdtt. A szandékos rongalas kedvezétlenil befolyasolja az érintett jelolt
plakatjan szerepld tartalom lathatdsagat, ezzel sériilt az esélyegyenléség elve,

(20) A valasztas tisztasdganak megdvasa mint valasztdsi alapelv megsértése a Kuria
gyakorlataban legtobbszor valamely masik alapelvvel 8sszefliggésben merilt fel, de a
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valasztas rendjének tisztasdganak a valasztasi folyamat egészét athatdan érvényesiilnie
kell. A joggyakorlatban ezen alapelv megsértése akkor meriil fel, ha a vitatott tevékenység
célja vagy eredménye a valasztépolgari akarat szabad kifejezésének korlatozasa. A biroi
gyakorlat alapvet6en a szavazas titkossagaval hozta ezt az elvet Osszefiiggésbe
(Kvk.VI.37.942/2016/2., Pécsi [tél6tabla Pk.V1.20.014/2014/3.), valamint a johiszem(i és
tisztességes joggyakorlas mellett a kampanyeszk6z6k adattartalma vonatkozasaban hivta
fel (Kvk.V.37.941/2016/3.). Jelen esetben kétséget megallapithatd, hogy a plakat
rongalasanak célja nem a valasztoépolgari akarat szabad kifejezésének korlatozasa volt,
nem a szavazassal magdval kapcsolatban meriilt fel a jogsérelem, igy az OEVB az ligyben a
Ve. 2. § (1) bekezdés a) pontjanak sérelmét nem allapitotta meg.

(21)  Tekintettel arra, hogy Beadvanyozd kifogasa az ligy érdemében részben alaposnak
bizonyult, az OEVB a rendelkezd részben foglaltak szerint hatarozott.

.
(A hatarozat alapjaul szolgalé jogszabalyi rendelkezések)

Az OEVB hatérozata a Ve. 2. § (1) bekezdés a), ¢) és e) pontjan, a 215. § ¢) pontjan, a 218. § (2)
bekezdésének a) és b) pontjan, a fellebbezési lehetdség a Ve. 224.§-an és 297.§ (1) bekezdés
b) pontjén és (3) bekezdés a) pontjan alapul. Az illetékekrol sz616 tajékoztatas az illetékekrdl
52616 1990. évi XClII. torvény 2. mellékletén alapul.

Paks, 2026. marcius 23.

neczkiné dr. Fritz Katalin
az OEVB elnoke







