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Ledneczkiné dr. Fritz Katalin OEVB elndk: kdszonti a megjelenteket, megallapitja, hogy
az tlés hatdrozatképes. Kéri, hogy a meghivé szerint fogadjk el a napirendet!

NAPIREND
1. Kifogasok elbiralasa

A bizottsag a meghivo szerinti napirendi ponttal egyetért.
1. Kifogasok elbiraldsa

Ledneczkiné dr. Fritz Katalin OEVB elndk: Felkéri dr. Sator Vera OEVI vezet8t, hogy
ismertesse a napirendi pontot.

dr. Sator Vera OEVI vezetd: Az elmilt (ilés dta egy kifogas érkezett.

Beadvanyozé _Siili Janos - 2026. marcius 23-an elektronikus levélben nydjtotta be az OEVB-
nek cimzett, a Madocsa, Kossuth utca és a Paksi Gt keresztez6désében taldlhat6 helyszinen
kihelyezett plakdtja megrongalasaval kapcsolatos kifogasat, mely 2026, marcius 24-én az
OEVB levelezérendszerén megnyitasra, majd ugyanezen a napon a Beadvanyozé altal
visszavonasra Kkeriilt, Ugyanezen targyban szintén ugyanezen a napon Beadvanyozd
ismételten kifogast nyujtott be, melyet szintén azonos napon Ujra benyUjtott, tekintettel
arra, hogy adminisztracids hiba miatt (szkennelés soran kimaradt a masodik oldal) a 2026.
marcius 24-én benytjtott kifogas hianyos volt.

Beadvanyoz) a kifogasban az alabbiakat adja el6:

2026. marcius 21. napjan a Madocsa, Kossuth utca és Paksi (it keresztez8désében [évd
helyszinen taldlhatd, jogszerlien a FIDESZ-Magyar Polgari Szdvetség és a
Kereszténydemokrata Néppart jeldld szervezetek jeldltjeként kihelyezett vélasztasi
plakatjat vélhetden a Tisztelet és Szabadsag Pért jelol6szervezet vagy az annak érdekében




eljaré személy(ek) megrongélta, a rajta lévS arcképét a Tisztelet és Szabadsag Part
jeloloszervezet plakatjdnak azon torténd elhelyezésével megvaltoztatta.

A fenti cselekmény Beadvanyozd szerint alkalmas arra, hogy megsértse a Ve. 2. § (1)
bekezdés a) pontjaban foglalt, a valasztas tisztasdganak megovasa alapelvét, a Ve, 2, § (1)
bekezdés ¢} pontjaban foglalt esélyegyeni8ség a jeldltek és jeldlszervezetek kozbtt,
valamint a Ve. 2. § (1) bekezdés e} pontjidban foglalt, a johiszem( és rendeltetésszer(
joggyakorlas alapelvét, tovabba a Ve. 144. § (3) bekezdését,

Erre tekintettel a Beadvanyozd kérte a jogszabalysértés tényének megallapitasat, és -
amennyiben személye ismertté valik - a jogsértd tovabbi jogszabalysértéstél valo eltiltasat.

A Ve. 297. §(1)bekezdés b) pontja alapjan az orszaggy(ilési egyéni vélasztokeriileti
valasztasi bizottsdg dont minden olyan kifogasrdl, amely kifejezetten az egyéni
valasztokeriileti valasztashoz kapcsolddik, Tekintettel arra, hogy a megrongélt plakat
kifejezetten az egyéni valasztokerlleti valasztashoz kapcsolddik, a kifogds elbiraldsara az
OEVB rendelkezik hatdskérrel.

Az OEVB-nek elsGként azt kell megvizsgalnia, hogy a beadvany eleget tesz-e a Ve, 208. §-
aban, 209. § (1)-(2) bekezdéseiben, valamint 212. § (2) bekezdésében foglalt formai és
jogosultsagi valamint hataridds kdvetelményeknek,

A kifogds a formai és jogosultsagi feltételeknek az alabbiak szerint felel meg:
Tartalmazza

1. ajogszabalysértés megjelblését,
2. akifogas benyUjtdjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

3. akifogas benyljtdjanak személyi azonositdjat,
ahhoz Beadvanyozé bizonyitékokat csatolt.

A Ve, 209. § (1) bekezdése alapjan a kifogast lgy kell benytjtani, hogy az legkésébb a
serelmezett jogszabalysértés elkovetésétdl szamitott harmadik napon megérkezzen a
kifogas elbiralasara hataskorrel ésilletékességgel rendelkezé valasztasi bizottsaghoz.

Megallapithatd, hogy a kifogds a jogszabalysértés megtorténtét (2026, marcius 21.) kovetd
3 napon belll, 2026. marcius 23-4n kerillt benyljtasra, tehat a Ve. 209. §-dban
meghatarozott hataridében érkezett.

A kifogas tartalmilag részben alapos.

Ahogyan azt az OEVB a 16/2026. (111.23.) hatarozatdban hasonlé tényallas mellett
megallapitotta, a Ve. 2. § (1) bekezdés e) pontjaba foglalt johiszem(i és rendeltetésszerd
joggyakorlas tilalmanak sérelmére vonatkozd rendelkezés tudatos, a valasztasi eljaras
térvényességét alapjaiban befolyasold magatartést jelent [Kvk. IV. 37.360/2014/2]. A plakat
megrongaldsa kapcsan az OEVB megallapitja, hogy az olyan szandékos magatartas, amely



sérti a Ve. 2, § (1) bekezdés e) pontjaba foglalt johiszemii és rendeltetésszer(i joggyakorlas
alapelvét azzal, hogy ezen cselekmény alkalmas arra, hogy jogellenesen kart okozzon a
valasztasi eljaras szerepl6i szamara, egylttal sérti a jelolt és jelolGszervezet szabad politikai
véleménynyilvanitashoz fliz6d 6 jogat.

A Kiria Kvk.V1.37.328/2018/3. szamU végzésében mar kifejtette: ,,az Alkotmanybirdsag tobb
dontésében, igy az 5/2015.(11.25.)AB hatarozatban altalanos érvénnyel mondta ki, hogy az
Alaptérvény IX. cikk (1) bekezdésében elismert véleménynyilvanitasi szabadsag kiterjed a
valasztdsi kampdny sordn a jeloltek és a jeldld szervezetek altal folytatott
kampanytevékenységre (Indokolés 23. pont). Az 1/2013.(1.07.)AB hatdrozat hangsulyozta,
hogy a politikai rekldamozas mindenek elétt a valasztason induld partok, jeldld szervezetek
véleménynyilvanitdsat érinti. Az Alaptorvény IX. cikke mindenkinek biztositja a szabad
politikai véleménynyilvanitds jogat, amely megnyilvanulhat politikai rekldmok
kozzétételébenis.”

A Ve, 2, § (1) bekezdés c) pontja kimondja, hogy a valasztasi eljaras szabalyainak
alkalmazasa soran érvényre kell juttatni az esélyegyenldséget a jeloltek és a jeldld
szervezetek kozott, A szdndékos rongalas kedvezétleniit befolydsolja az érintett jelolt
plakatjan szerepld tartalom lathatdsagat, ezzel sériilt az esélyegyenldség elve.

A valasztas tisztasdganak megdvasa mint valasztdsi alapelv megsértése a Koria
gyakorlatdban legtobbszér valamely masik alapelvvel Osszefliggésben meriilt fel, de a
valasztas rendjének tisztasdganak a valasztasi folyamat egészét athatdan érvényesliilnie
kell. A joggyakorlatban ezen alapelv megsértése akkor meriil fel, ha a vitatott tevékenység
célja vagy eredménye a valasztopolgari akarat szabad kifejezésének korlatozasa. A birdi
gyakorlat alapvetben a szavazds titkossdgaval hozta ezt az elvet Osszefliggésbe
(Kvk.VI.37.942/2016/2., Pécsi [télétabla Pk.V1.20.014/2014/3.), valamint a jéhiszem(i és
tisztességes joggyakorlas mellett a kampanyeszkozok adattartatma vonatkozaséban hivta
fel (Kvk.\V.37.941/2016/3.). Jelen esetben kétséget megéllapithatd, hogy a plakat
rongdlasanak célja nem a valasztépolgari akarat szabad kifejezésének korlatozasa volt,
nem a szavazassal magaval kapcsolatban merilt fel a jogsérelem, igy az OEVB az ligyben a
Ve, 2. § (1) bekezdés a) pontjanak sérelmét nem allapitotta meg.

A Ve. 144. § (3) bekezdése szerint plakat a kampanyid6szakban - a (4)-(7) bekezdésben
meghatérozott kivételekkel - korlatozas nélkiil elhelyezhetd.

A (7) bekezdés értelmében a plakatot Ugy kell elhelyezni, hogy az ne fedje mas jel6lt vagy
jelolé szervezet plakatjat.

A becsatolt fényképfelvételeken lathatd, hogy az ismeretlen személy(ek) altal a plakétra
ragasztott matrica formatumd, a Tisztelet és Szabadsag Pértjat népszerdsitd plakat részben
fedi Beadvényozé plakatjat, igy annak ilyen mddon torténd kihelyezése sérti a Ve, 144. § (3)
bekezdésében foglaltakat.

Tekintettel arra, hogy Beadvanyozd kifogasa az ligy érdemében alapos javaslom, hogy a
kifogdsnak az OEVB adjon helyt és allapitsa meg, hogy hogy ismeretlen személy(ek} a Fidesz
- Magyar Polgdri Szdvetség és a Kereszténydemokrata Néppart jeldltjét, Siili Jénost




abrazolé plakat megrongaldsaval megsértetté(k) a vélasztasi eljarasrél sz4ld 2013. évi
XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 2. § (1) bekezdésének c) pontjaban foglalt a jeléltek és
jeloloszervezetek kozotti esélyegyenldség, valamint a 2. § (1) bekezdés e) pontjaban foglalt
johiszeml és rendeltetésszerli joggyakorlds alapelvét, tovabbd a Ve. 144. § (3)
bekezdésének rendelkezéseit..

Ledneczkiné dr. Fritz Katalin OEVB elndk: Amennyiben nincs kérdés, észrevétel, javasolja,
hogy a kapott tajékoztatas és a kiosztott tervezet szerint érdemi vizsgalat nélkiil utasitsak
el a beérkezett kifogast.

A bizottsdg tagjai eqgyhangilag az aldbbi hatdarozatot hozzdk.

Tolna 03. Orszaggylilési Egyéni Valasztdkeriileti Valasztasi Bizottsag
18/2026. (11l. 26.) OEVB hatarozata

A Tolna 03. Orszaggyllési Egyéni Valasztdkeriileti Valasztdsi Bizottsdg (tovabbiakban:
OEVB) Siili Janos, a FIDESZ - Magyar Polgari Szévetség jeldld szervezet képviseld-jeldltje (a
tovabbiakban: Beadvanyozd) altal benyljtott kifogas elbiraldsa targydban meghozza a
kovetkezd

hatarozatot:

Az OEVB a kifogasnak helyt ad, és megallapitja, hogy ismeretlen személy(ek) a Fidesz -
Magyar Polgari Sz6vetség és a Kereszténydemokrata Néppart jeloltjét, Sili Janost dbrazold
plakat megrongalasaval megsértetté(k) a valasztasi eljarasrol sz6ld 2013. évi XXXVI. torvény
(a tovabbiakban: Ve.)) 2. & (1) bekezdésének c) pontjdban foglalt a jeldltek és
jelolészervezetek kozotti esélyegyenléség, valamint a 2. § (1) bekezdés e) pontjdban foglalt
johiszem( és rendeltetésszer(i joggyakorlds alapelvét, tovabba a Ve. 144, § (3)
bekezdésének rendelkezéseit.

Egyben elrendeli a hatarozat kézlését Paks Varos Onkormdnyzata hirdetétablajan és a
www.paks. hu megnevezés(i honlapjan.

A hatarozat ellen fellebbezést nyujthat be az ligyben érintett természetes személy, jogi
személy, jogi személyiség nélkiili szervezet jogszabalysértésre hivatkozassal a Nemzeti
Valasztasi Bizottsaghoz (1054 Budapest, Alkotmany u.3.). A fellebbezést Tolna 03.
Orszaggyllési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsaganal kell elSterjeszteni. A
fellebbezést személyesen, levélben (7030 Paks, Ddzsa Gy. (t 55-61.), elektronikus levélben
(valasztasok@paks.hu) Ggy kell benyujtani, hogy az legkésébb 2026, marcius 29-én 16.00
6raig megérkezzen. A hatarid6 jogveszto.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell
a) a kérelem Ve. 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat,

b) a kérelem benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét),



¢) a kérelem benyujtéjanak személyi azonositdjat, illetve ha a kiilfoldon él6, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezd vélasztépolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a
személyazonossagat igazold igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelolé szervezet vagy
mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat vagy térzskényvi szamat,
valamint

d) papir alap kérelem esetén a kérelem benyjtéjanak alairasat.

A fellebbezés, illetve a birdsagi felllvizsgalati kérelem tartalmazhatja benyujtéjdnak
elektronikus levélcimét vagy postai értesitési cimét. A fellebbezésben (] tények és
bizonyitékok is felhozhatdk. A fellebbezés targyi illetékmentes.

Indokolas

(A kifogas tartalma)

(1)  Beadvanyozé 2026. marcius 23-an elektronikus levélben nyljtotta be az OEVB-nek
cimzett, a Madocsa, Kossuth utca és a Paksi Ut keresztez8désében talalhatd helyszinen
kihelyezett plakdtja megrongaldsaval kapcsolatos kifogasat, mely 2026. marcius 24-én az
OEVB levelezdrendszerén megnyitdsra, majd ugyanezen a napon a Beadvanyozd altal
visszavonasra keriilt. Ugyanezen targyban szintén ugyanezen a napon Beadvanyozd
ismételten kifogist nydjtott be, melyet szintén azonos napon Ujra benydjtott, tekintettel
arra, hogy adminisztraciés hiba miatt (szkennelés soran kimaradt a masodik oldal) a 2026.
marcius 24-én benyujtott kifogas hianyos volt.

(2)  Beadvanyoz6 a kifogasban az aldbbiakat adja eld:

2026. mércius 21. napjdn a Madocsa, Kossuth utca és Paksi Gt keresztez6désében 1évé
helyszinen taldlhatd, jogszerlen a FIDESZ-Magyar Polgari Szovetség és a
Kereszténydemokrata Néppart jeldl8 szervezetek jeldltjeként kihelyezett valasztasi
plakétjat vélhetéen a Tisztelet és Szabadsag Part jeld|6szervezet vagy az annak érdekében
eljaré személy(ek) megrongélta, a rajta lévé arcképét a Tisztelet és Szabadség Part
jelolészervezet plakdtjdnak azon torténd elhelyezésével megvaltoztatta.

(3)  Afenti cselekmény Beadvényoz6 szerint alkalmas arra, hogy megsértse a Ve. 2. § (1)
bekezdés a) pontjaban foglalt, a valasztas tisztasdganak megdvasa alapelvét, a Ve. 2. § (1)
bekezdés ¢) pontjaban foglalt esélyegyenldség a jeldltek és jeldlOszervezetek kozott,
valamint a Ve. 2. § (1) bekezdés e) pontjaban foglalt, a johiszem{ és rendeltetésszer(
joggyakorlas alapelvét, tovabba a Ve. 144. § (3) bekezdését.

(4)  Erretekintettel a Beadvanyozé kérte a jogszabélysértés tényének megallapitdsat, és
- amennyiben személye ismertté valik - a jogsért tovabbi jogszabalysértést6l vaio
eltiltasat,

(5)  AVe. 297. § (1) bekezdés b} pontja alapjan az orszaggylilési egyéni valasztokerlileti
vélasztési bizottsdg dént minden olyan kifogasrol, amely kifejezetten az egyéni
valasztokerlileti vélasztidshoz kapcsolédik. Tekintettel arra, hogy a megrongalt plakat




kifejezetten az egyéni valasztokeriileti valasztashoz kapcsolddik, a kifogas elbiraldséra az
OEVB rendelkezik hataskorrel,

(6) Az OEVB-nek elséként azt kellett megvizsgéalnia, hogy a beadvany eleget tesz-e a Ve.
208, §-aban, 209. § (1)-(2) bekezdéseiben, valamint 212, § (2) bekezdésében foglalt formai
és jogosultsagi valamint hataridés kovetelményeknek.

(7) Az OEVB megallapitja, hogy a kifogas a formai és jogosultsdgi feltételeknek az
alabbiak szerint felel meg:

Tartalmazza

4. ajogszabalysértés megjeldlését,
5. akifogas benyljtdjanak nevét, lakc/mét (székhelyét),

6. a kifogas benyijtdjanak személyi azonositéjat,
ahhoz Beadvanyozd bizonyitékokat csatolt.

(8)  AVe.209.§ (1) bekezdése alapjan a kifogast Uigy kell benydjtani, hogy az legkésébb a
sérelmezett jogszabalysértés elkdvetésétdl szdmitott harmadik napon megérkezzen a
kifogds elbiralasara hataskorrel és illetékességgel rendelkezd valasztasi bizottsdghoz.

(9) A fentiek szerint megallapithato, hogy a kifogas a jogszabalysértés megtorténtét
(2026. marcius 21.) kdvetd 3 napon beliil, 2026. marcius 23-an keriilt benyUjtasra, tehat a Ve.
209. §-aban meghatdrozott hatrid6ben érkezett.

i.
{Az OEVB dontése és jogi indokai)
(16)  Akifogas részben alapos.

(17)  Ahogyan azt az OEVB a 16/2026. (l11.23.) hatarozataban hasonlé tényallas mellett
megallapitotta, a Ve. 2. § (1) bekezdés e) pontjdba foglalt jéhiszem(i és rendeltetésszer
joggyakorlés tilalmanak sérelmére vonatkozd rendelkezés tudatos, a vélasztasi eljaras
torvényességét alapjaiban befolydsolé magatartdst jelent [Kvk. IV. 37.360/2014/2]. A plakéat
megrongalasa kapcsan az OEVB megallapitja, hogy az olyan szandékos magatartés, amely
sérti a Ve. 2. § (1) bekezdés e} pontjdba foglalt jéhiszem(i és rendeltetésszer(i joggyakorlas
alapelvét azzal, hogy ezen cselekmény alkalmas arra, hogy jogellenesen kart okozzon a
valasztasi eljaras szerepldi szamara, egylttal sérti a jelolt és jelSl8szervezet szabad politikai
véleménynyilvanitashoz fliz6d ¢ jogat.

(18) A Kolria KvkVI.37.328/2018/3. szamU végzésében mér kifejtette: ,az
Alkotmanybirdsag tobb dontésében, igy az 5/2015.(11.25.)AB hatdrozatban &ltaldnos
érvénnyel mondta ki, hogy az Alaptorvény IX. cikk (1) bekezdésében elismert
véleménynyilvanitasi szabadsag kiterjed a valasztdsi kampany soran a jeléltek és a jeldls
szervezetek altal folytatott kampanytevékenységre (Indokolas 23. pont). Az 1/2013.(1.07,)AB



hatdrozat hangsulyozta, hogy a politikai reklamozas mindenek el6tt a valasztason indulé
partok, jeldld szervezetek véleménynyilvanitdsat érinti. Az Alaptorvény IX. cikke
mindenkinek biztositja a szabad politikai véleménynyilvdnitas jogat, amely
megnyilvanulhat politikai reklamok kozzétételében is.”

(19) A Ve. 2. § (1) bekezdés c) pontja kimondja, hogy a valasztasi eljaras szabalyainak
alkalmazédsa soran érvényre kell juttatni az esélyegyenldséget a jeldltek és a jeldld
szervezetek kozott. A széndékos rongélds kedvezétleniil befolydsolja az érintett jeldlt
plakatjan szereplé tartalom lathatdsagat, ezzel sériilt az esélyegyenléség elve.

(20) A vélasztas tisztasaganak megdvasa mint valasztasi alapelv megsértése a Kiria
gyakorlataban legtobbszor valamely masik alapelvvel sszefliggésben meriilt fel, de a
valasztas rendjének tisztasdgdnak a valasztasi folyamat egészét athatdan érvényesiilnie
kell. A joggyakorlatban ezen alapelv megsértése akkor meriil fel, ha a vitatott tevékenység
célja vagy eredménye a valasztopolgari akarat szabad kifejezésének korlatozasa. A biroi
gyakorlat alapvetSen a szavazas titkossdgaval hozta ezt az elvet oOsszefliggésbe
(Kvk.VI.37.942/2016/2., Pécsi [tél6tabla Pk.VI.20.014/2014/3.), valamint a jShiszem{ és
tisztességes joggyakorlas mellett a kampanyeszkozok adattartalma vonatkozasaban hivia
fel (Kvk.V.37.941/2016/3.). Jelen esetben kétséget megdllapithatd, hogy a plakat
rongéldsdnak célja nem a valasztopolgari akarat szabad kifejezésének korlatozasa volt,
nem a szavazassal magaval kapcsolatban merdilt fel a jogsérelem, igy az OEVB az ligyben a
Ve. 2. § (1) bekezdés a) pontjanak sérelmét nem allapitotta meg.

(21) A Ve. 144. § (3) bekezdése szerint plakat a kampanyidészakban ~ a {4)~{7)
bekezdésben meghatérozott kivételekkel - korlatozas nélkiil elhelyezhets,

(22) A (7) bekezdés értelmében a plakatot gy kell elhelyezni, hogy az ne fedje mas jelolt
vagy jeldld szervezet plakatjat.

(23) A becsatolt fényképfelvételeken [athatd, hogy az ismeretlen személy(ek) altal a
plakatra ragasztott matrica formatumd, a Tisztelet és Szabadsag Partjat népszer(sitd
plakét részben fedi Beadvanyozd plakatjat, igy annak ilyen modon torténd kihelyezése sérti
aVe. 144, § (3} bekezdésében foglaltakat.

(24)  Tekintettel arra, hogy Beadvanyozd kifogasa az ligy érdemében alaposnak bizonyult,
az OFVB a rendelkezé részben foglaltak szerint hatdrozott.

.
(A hatarozat alapjaul szolgéld jogszabalyi rendelkezések)

Az OEVB hatdrozata a Ve. 2. § (1) bekezdés a), c) és e) pontjan, a 144. § (3) és (7) bekezdésén,
a 218. § (2) bekezdésének a) és b) pontjan, a fellebbezési lehetdség a Ve. 224.§-an és 297.§
(1) bekezdés b) pontjan és (3) bekezdés a) pontjan alapul. Az illetékekrél sz616 tajékoztatds
az illetékekrdl sz616 1990. évi XCIIL torvény 2. mellékletén alapul.




Mas napirendi pont hianyaban az elnok az llést lezarja.

Kmft.
£y ST
Ledneczkiné dr. Fritz Katalin AV o,
OEVB elndke S
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