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Jegyzokonyv
a Tolna 03. Orszaggylilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag (OEVB)
lilésérél
Késziilt: 2026. dprilis 12. 18:00 éra
Helye: Paksi K6zos Onkormanyzati Hivatal hivatalos helyisége
Jelen vannak az OEVB részérél:
Ledneczkiné dr. Fritz Katalin OEVB elndk
Badics Istvanné OEVB elndk-helyettes
Molnar Adrienn OEVB tag
dr. Palla Laszlo OEVB tag
dr, Csikai Jozsef OEVB tag
Jelen vannak az OEVI részérol:
dr. Sator Vera OEVI vezetd

Ledneczkiné dr. Fritz Katalin OEVB elndk: kdszonti a megjelenteket, megallapitja, hogy
az (ilés hatdrozatképes. Kéri, hogy a meghivé szerint fogadjak el a napirendet!

NAPIREND
1. Kifogasok elbiralasa

A bizottsag a meghivé szerinti napirendi ponttal egyetért.
1. Kifogasok elbiralasa

Ledneczkiné dr. Fritz Katalin OEVB elnok: Felkéri dr. Sator Vera OEVI vezetSt, hogy
ismertesse a napirendi pontot.

dr. Sator Vera OEVI vezetd: Az elmult (ilés dta tiz kifogds érkezett,

Els6ként a Siili Janos altal benydjtott négy kifogést ismertetem: Beadvanyoz 2026. aprilis
9-én 16:51 és 17:18 kozott elektronikus levélben nyujtotta be az OEVB-nek cimzett, a
hatdrozattervezetben lathaté simontornyai helyszineken kihelyezett plakatjai
megrongalasaval kapcsolatos kifogasait, melyek masnap az OEVB levelezérendszerén
megnyitasra keriltek. Az utolséként benydjtott két kifogas ugyanazt a plakatot érinté
rongalast kifogasolja.

Beadvanyozo a kifogasban az alabbiakat adja el6:

2026. aprilis 7. és 9. napjan az emlitett helyszineken talalhatd, jogszerden a FIDESZ-Magyar
Polgari Szovetség és a Kereszténydemokrata Néppart jelold szervezetek jeldltjeként
kihelyezett vilasztasi plakatjait ismeretlen személy({ek) megrongalta{k), azon lévé arcképét
jeldlésekkel megviéltoztattak, azon rajzokat, jeleket helyeztek el.



A fenti cselekmények Beadvanyozd szerint alkalmasak arra, hogy megsértsék a Ve, 2. § (1}
bekezdés c) pontjaban foglalt esélyegyenidség a jeldltek és jeldlGszervezetek kozétt,
valamint az e) pontjaban foglalt, a j6hiszem(i és rendeltetésszer( joggyakorlas alapelvét,

Erre tekintettel a Beadvanyozo kérte a jogszabalysértés tényének megallapitasat.

A Ve. 297, §(1)bekezdés b) pontja alapjdn az orszaggylilési egyéni vdilasztdkeriileti
valasztasi bizottsdg dont minden olyan kifogasrdl, amely kifejezetten az egyéni
valasztokerileti valasztashoz kapcsolédik. Tekintettel arra, hogy a megrongalt plakatok
kifejezetten az egyéni valasztdkerileti valasztashoz kapcsolddik, a kifogas elbirdlaséra az
OEVB rendelkezik hataskorrel,

AVe.217. § (1) bekezdése szerint a valasztasi bizottsag egylttes vizsgalat és elbiralas végett
elrendelheti azoknak az el6tte folyamatban levd ligyeknek az egyesitését, amelyeknek
targya egymassal Osszefligg. Mindezek alapjan, mivel a harom kifogas azonos jogalapon
ugyanazon jeldlt plakdtjainak megrongalasat kifogasolja, ezt javaslom.

Az OEVB-nek elséként azt kell megvizsgélnia, hogy a beadvanyok eleget tesznek-e a Ve, 208,
§-aban, 209. § {1)-{2) bekezdéseiben, valamint 212, § (2) bekezdésében foglalt formai és
jogosultsagi valamint hataridds kévetelményeknek,

A kifogdsok a formai és jogosultsagi feltételeknek az aldbbiak szerint felelnek meg:

Tartalmazza

a) ajogszabalysértés megjelolését,
b} akifogas benyljtdjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

¢) akifogas benyljtéjanak személyi azonositdjat,
azokhoz Beadvanyozd bizonyitékokat csatolt,

A Ve. 209. § (1) bekezdése alapjan a kifogast Ggy kell benydjtani, hogy az legkésébb a
sérelmezett jogszabalysértés elkovetésétdl szamitott harmadik napon megérkezzen a
kifogas elbiralasara hataskorrel ésilletékességgel rendelkezd valasztasi bizottsaghoz,

Megallapithatd, hogy a kifogasok a jogszabalysértés megtérténtét (2026. aprilis 7. és 9.)
kovetd 3 napon belll, 2026. aprilis 9-én kerliltek benyljtasra, tehat a Ve. 209. §-aban
meghatarozott hataridében érkeztek.

A kifogdsok tartalmilag alaposak.

Ahogyan azt az OEVB a 16/2026. (111.23.), 18/2026. (111.26.),19/2026. (I11.31.) és 20/2026. (IV.7.)
hatarozataban hasonlé tenyallas mellett megallapitotta, a Ve, 2. § (1) bekezdés e) pontjaba
foglalt johiszem(i és rendeltetésszer(i joggyakorlds tilalmanak sérelmére vonatkozd
rendelkezés tudatos, a valasztasi eljards torvényességét alapjaiban befolyasold
magatartast jelent [Kvk. IV, 37.360/2014/2]. A plakat megrongaldsa kapcsan az OEVB
megallapitja, hogy az olyan szandékos magatartas, amely sérti a Ve. 2. § (1) bekezdés e)



pontjdba foglalt jéhiszemii és rendeltetésszerii joggyakorlas alapelvét azzal, hogy ezen
cselekmény alkalmas arra, hogy jogellenesen kart okozzon a valasztdsi eljaras szerepldi
szamara, egyuttal sérti a jeldlt és jel6l8szervezet szabad politikai véleménynyilvanitashoz
fliz6dé jogat.

A Kiria Kvk.VI.37.328/2018/3. szamU végzésében mar kifejtette: ,az Alkotmanybirdsag tobb
dontésében, igy az 5/2015.(11.25.)AB hatdrozatban altalanos érvénnyel mondta ki, hogy az
Alaptorvény IX. cikk (1) bekezdésében elismert véleménynyilvanitasi szabadsag kiterjed a
valasztasi kampdny sordn a jeldltek és a jeldld szervezetek altal folytatott
kampanytevékenységre (Indokolds 23, pont}. Az 1/2013.(1.07.)AB hatarozat hangsllyozta,
hogy a politikai rekldmozas mindenek elétt a valasztason induld partok, jeldld szervezetek
véleménynyilvanitasat érinti. Az Alaptdrvény IX. cikke mindenkinek biztositja a szabad
politikai véleménynyilvdnitds jogat, amely megnyilvanulhat politikai reklamok
kozzétételébenis.”

A Ve. 2. § (1) bekezdés ¢} pontja kimondja, hogy a valasztasi eljaras szabalyainak
alkalmazédsa sordn érvényre kell juttatni az esélyegyenldséget a jeldltek és a jeldld
szervezetek kozdtt, A szandékos rongdlas kedvezGtlenil befolyasolja az érintett jelolt
plakatjdn szereplé tartalom lathatdsagat, ezzel sériilt az esélyegyenldség elve,

Tekintettel arra, hogy Beadvanyozé kifogdasai az ligy érdemében alaposak, javaslom, hogy a
kifogdsoknak az OEVB adjon helyt és allapitsa meg, hogy hogy ismeretien személy(ek) a
Fidesz - Magyar Polgari Szdvetség és a Kereszténydemokrata Néppart jeloltjét, Stli Janost
abrazold plakdtok megrongaldsdval megsértetté(k) a vélasztasi eljarasrol szold 2013. évi
XXXVI, térvény (a tovabbiakban: Ve.) 2. § (1) bekezdésének c) pontjdban foglalt a jeldltek és
jeldl8szervezetek kdzotti esélyegyenldség, valamint a 2. § (1) bekezdés e} pontjdban foglalt
jbhiszemi és rendeltetésszerl joggyakorlas alapelvét.

Ledneczkiné dr. Fritz Katalin OEVB elnok: Amennyiben nincs kérdés, észrevétel, javasolja,
hogy a kapott tajékoztatds és a kiosztott tervezet szerint adjanak helyt a kifogdsoknak.

A bizottsdg tagjai egyhangilag az aldbbi hatdrozatot hozzdk.

Tolna 03. Orszaggy(ilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag
22/2026. (IV.12.) OEVB hatarozata

A Tolna 03. Orszaggyilési Egyéni Valasztokerileti Valasztasi Bizottsag (tovabbiakban:
OEVB) Siili Janos, a FIDESZ - Magyar Polgari Szbvetség jelold szervezet képviseld-jeldltje (a
tovabbiakban: Beadvanyozd) altal benydjtott kifogasok elbirdlasa ligyének egyesitését
elrendeli és a kifogasok targyaban meghozza a kdvetkez6

hatarozatot;

Az OEVB a kifogdsoknak helyt ad, és megallapitja, hogy ismeretlen személy{ek) a Fidesz -
Magyar Polgdri Szévetség és a Kereszténydemokrata Néppart jeloltjét, Siili JAnost abrazold
- a Simontornya, Dr. Kovacs Nandor utcai helyszinen taldlhaté ketté darab és a
Simontornya, Hérfa és Bem utca keresztez6désében taldlhaté egy darab - plakat



megrongalasaval megsértetté(k) a vélasztasi eljarasrdl szolé 2013. évi XXXVI. térvény (a
tovabbiakban: Ve.) 2. § (1) bekezdésének c) pontjdban foglalt a jeloltek és jeldl6szervezetek
kozotti esélyegyenléség, valamint a 2. § (1) bekezdés e) pontjaban foglalt jéhiszem(i és
rendeltetésszerii joggyakorlas alapelvét.

Egyben elrendeli a hatarozat kozlését Paks Varos Onkormanyzata hirdetétabléjan és a
www.paks. hu megnevezési honlapjan.

A hatérozat ellen fellebbezést nydjthat be az ligyben érintett természetes személy, jogi
személy, jogi személyiség nélkiili szervezet jogszabdlysértésre hivatkozassal a Nemzeti
Vélasztasi Bizottsaghoz (1054 Budapest, Alkotmany u.3.). A fellebbezést Tolna 03.
Orszaggylilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztdsi Bizottsdgdnal kell elSterjeszteni. A
fellebbezést személyesen, levélben (7030 Paks, Ddzsa Gy. Ut 55-61.), elektronikus levélben
(valasztasok@paks.hu) Ggy kell benyljtani, hogy az legkésébb 2026, aprilis 15-én 16.00
oraig megérkezzen. A hataridé jogveszt.

Afellebbezésnek tartalmaznia kell
a) a kérelem Ve. 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat,
b) a kérelem benyujtdjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

c) a kérelem benyujtojanak személyi azonositéjat, illetve ha a kiilfoldon él6, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezé vélasztépolgdr nem rendelkezik személyi azonositéval, a
személyazonossagat igazolo igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jeldld szervezet vagy
mas szervezet esetében a birésagi nyilvantartasba-vételi szimat vagy térzskonyvi szamat,
valamint

d) papir alapu kérelem esetén a kérelem benyujtéjanak alairasat.

A fellebbezés, illetve a birdsagi fellilvizsgalati kérelem tartalmazhatja benyijtéjanak
elektronikus levélcimét vagy postai értesitési cimét. A fellebbezésben (j tények és
bizonyitékok is felhozhatdk. A fellebbezés targyi illetékmentes.

Indokolas

(A kifogasok tartalma)

(1) Beadvanyozd 2026. aprilis 9-én 16:51, 16:57, 17:12 és 17:18 perckor elektronikus
levélben nyljtotta be az OEVB-nek cimzett, a Simontornya, Dr. Kovacs Nandor utcai
helyszinen talalhaté kett6 darab és a Simontornya, Harfa és Bem utca keresztez6désében
taldlhatd helyszinen kifliggesztett egy darab plakatja megrongdldsdval kapcsolatos
kifogasait, melyek 2026. aprilis 10-én az OEVB levelezérendszerén megnyitasra keriiltek.
Megallapithatd, hogy az utolséként benylijtott két kifogds tartalmilag teljes egészében
megegyezik és ugyanazon jogsértést kifogasolja.

(2) Beadvanyoz6 a kifogasban az alabbiakat adja el6:



Az elséként benyiijtott két kifogds esetében 2026, dprilis 7. napjan, illetve az utolséként
benytijtott két kifogas esetében 2026, dprilis 9. napjan az emlitett helyszineken taldthato,
jogszeriien a FIDESZ-Magyar Polgdri Szbvetség és a Kereszténydemokrata Néppart jel6ld
szervezetek jeldltjeként kihelyezett vélasztasi plakdtjat ismeretlen személy{ek)
megrongdlta(k), azon arcképét megvaltoztatta(k), rajzokat, jeleket helyezett/helyeztek el.

(3)  Afenticselekmények Beadvanyozd szerint alkalmasak arra, hogy megsértsék a Ve, 2.
§ (1) bekezdés c) pontjaban foglalt esélyegyenléség a jeldltek és jeldlészervezetek kozott,
valamint az e) pontjaban foglalt, a johiszemti és rendeltetésszer(l joggyakorlas alapelvét.

(4)  Erretekintettel a Beadvényozd kérte a jogszabalysértés tényének megallapitasat.

(5)  AVe.297.§ (1) bekezdés b) pontja alapjan az orszaggytilési egyéni vélasztokerileti
valasztasi hizottsdg dént minden olyan kifogdsrdl, amely kifejezetten az egyéni
véalasztbkeriileti valasztashoz kapcsolddik. Tekintettel arra, hogy a megrongalt plakatok
kifejezetten az egyéni valasztokeriileti valasztdshoz kapcsolddnak, a kifogasok elbirédlasara
az OEVB rendelkezik hataskérrel.

(6)  AVe.217.8§(1) bekezdése szerint a valasztasi bizottsdg egylittes vizsgalat és elbirdlas
végett elrendelheti azoknak az elStte folyamatban levé ligyeknek az egyesitését,
amelyeknek tirgya egymassal dsszefligg. Mindezek alapjan, mivel a négy kifogas azonos
jogalapon ugyanazon jeldlt plakdtjainak megrongalasat kifogasolja, az OEVB elrendeli az
ligyek egyesitését.

(7) Az OEVB-nek elsként azt kellett megvizsgalnia, hogy a beadvanyok eleget tesznek-
e a Ve, 208. §-aban, 209. § {1)-(2) bekezdéseiben, valamint 212. § (2) bekezdésében foglalt
formai és jogosultsagi valamint hataridés kovetelményeknek.

(8) Az OEVB megillapitja, hogy a kifogasok a formai és jogosultsagi feltételeknek az
alabbiak szerint felelnek meg:

Tartalmazzak

a) ajogszabalysértés megjeldlését,
b} a kifogas benyljtdjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

c) a kifogas benyljtéjanak személyi azonositéjat,
azokhoz Beadvanyoz6 bizonyitékokat csatolt.

(9)  AVe.209.§ (1) bekezdése alapjan a kifogast Ugy kell benyljtani, hogy az legkésébb a
sérelmezett jogszabalysértés elkovetésétdl szdmitott harmadik napon megérkezzen a
kifogas elbiralasara hataskorrel és illetékességgel rendelkezd valasztasi bizottsaghoz.

(10) A fentiek szerint megallapithatd, hogy a kifogésok a jogszabalysértés megtorténtét
(2026. aprilis 7. és 9.) kdvet6 3 napon beliil, 2026, aprilis 9-én kerlltek benytjtasra, tehat a
Ve. 209. §-aban meghatdrozott hataridében érkeztek.



(Az OEVB ddntése és jogi indokai)
(11)  Akifogasok alaposak.

(12) Ahogyan azt az OEVB a 16/2026. (I1.23.) hatarozataban, a 18/2026. (111.26.)
hatdrozataban, a 19/2026, (1I.31.) hatdrozatdban, tovdbba a 20/2026. (IV.7.) hatdrozatdban
hasonld tényallas mellett megdllapitotta, a Ve, 2. § (1) bekezdés e) pontjaba foglalt
johiszem( és rendeltetésszer(i joggyakortas tilalmdnak sérelmére vonatkozd rendelkezés
tudatos, a valasztasi eljaras torvényességét alapjaiban befolydsoldé magatartast jelent [Kvk.
IV, 37.360/2014/2]. A plakatok megrongdlasa kapcsan az OEVB megdllapitja, hogy az olyan
szandékos magatartas, amely sérti a Ve. 2. § (1) bekezdés e) pontjdba foglalt jShiszem{ és
rendeltetésszerti joggyakorlas alapelvét azzal, hogy ezen cselekmény alkalmas arra, hogy
jogellenesen kart okozzon a valasztasi eljaras szereplSi szdmara, egytttal sérti a jelolt és
jelolészervezet szabad politikai véleménynyilvanitashoz f(iz8dé jogat.

(13) A Kiria KvkVI.37.328/2018/3. szaml végzésében mar kifejtette; ,az
Alkotmanybirésdg tobb dontésében, igy az 5/2015.(11.25.)AB hatdrozatban A&ltaldnos
érvénnyel mondta ki, hogy az Alaptorvény IX. cikk (1) bekezdésében elismert
véleménynyilvanitasi szabadsag kiterjed a valasztdsi kampdny soran a jeldltek és a jeldld
szervezetek altal folytatott kampanytevékenységre {Indokolds 23. pont). Az 1/2013.{1.07.)AB
hatarozat hangs(lyozta, hogy a politikai rekldmozas mindenek el6tt a valasztason induld
partok, jelold szervezetek véleménynyilvanitasit érinti. Az Alaptérvény IX. cikke
mindenkinek biztositia a szabad politikai véleménynyilvanitds jogdt, amely
megnyilvanulhat politikai reklamok kozzétételében is,”

(14} A Ve. 2. § (1) bekezdés c¢) pontja kimondja, hogy a valasztasi eljards szabdlyainak
alkalmazasa sordn érvényre kell juttatni az esélyegyenldséget a jeloltek és a jeldls
szervezetek kozott. A szandékos rongalds kedvezdtleniil befolydsolja az érintett jelslt
plakatjan szerepld tartalom lathatdsagat, ezzel sériilt az esélyegyenldség elve.

(15)  Tekintettel arra, hogy Beadvanyozd kifogdsai az Ugy érdemében alaposnak
bizonyultak, az OEVB a rendelkezo részben foglaltak szerint hatarozott.

{8
(A hatdrozat alapjaul szolgalo jogszabalyi rendelkezések)

(16) Az OEVB hatdrozata a Ve, 2. § (1) bekezdés c) és e) pontjan, a 217. § (1) bekezdésén, a
218. § (2) bekezdésének a) pontjan, a fellebbezési lehetdség a Ve. 224.5-4n és 297.§ (1)
bekezdés b) pontjan és (3) bekezdés a) pontjan alapul. Az illetékekrél sz416 tajékoztatds az
illetékekrol sz6l6 1990. évi XClIL. térvény 2. mellékletén alapul.



Ledneczkiné dr. Fritz Katalin OEVB elnék: Felkéri dr. Sator Vera OEVI vezet6t, hogy
ismertesse a tovabbi kifogast.

dr. Sator Vera OEVI vezetd: Ezt a kifogast Cseh Tamas jelélt nyUjtotta be.

Beadvanyoz6 - Cseh Tamas - 2026. aprilis 11-én 15:21 perckor a csehta@gmail.com e-mail
cimrél elektronikus levélben nydjtotta be az OEVB-nek cimzett, hamis informacidkat
tartalmazd nyomtatott kiadvany terjesztésével kapcsolatos kifogasat, mely 2026. aprilis 12-
én az OEVB levelez6rendszerén megnyitasra kerdilt.

Beadvanyoz6 a kifogasban az alabbiakat adja el6:

2026. aprilis 11. napjdn hamis informaciékat tartalmazé nyomtatott kiadvany keriilt a
lakdkornyezetébe, melyet tudomasa szerint a Fidelitas készitett

A fenti cselekmény Beadvanyozd szerint alkalmas arra, hogy megsértse a Ve. 2. § (1)
bekezdés c) pontjaban foglalt esélyegyenléség a jeldltek és jeldldszervezetek kozott,
valamint az e) pontjdban foglalt, a j6hiszem( és rendeltetésszer(i joggyakorlas alapelvét.

A Ve. 297. §(1)bekezdés b) pontja alapjan az orszaggy(lési egyéni valasztokeriileti
valasztasi bizottsdg dont minden olyan kifogasrdl, amely kifejezetten az egyéni
valasztékeriileti vélasztdshoz kapcsolddik. Tekintettel arra, hogy a kifogasolt kiadvany
kifejezetten az egyéni vélasztdkeriileti valasztdshoz kapcsolddik, a kifogés elbiralasara az
OEVB rendelkezik hataskorrel.

Az OEVB-nek els6ként azt kell megvizsgalnia, hogy a beadvany eleget tesz-e a Ve. 208. §-
aban, 209. § (1)-(2) bekezdéseiben, valamint 212. § (2) bekezdésében foglalt formai és
jogosultsagi valamint hataridés kovetelményeknek.

Megéllapithatd, hogy a kifogés a formai és jogosultsagi feltételeknek az aldbbiak szerint
felel meg:

A Ve. 208. §-a alapjan kifogast a valasztasra iranyadd jogszabdly, illetve a valasztas és a
véalasztasi eljards alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyiitt: jogszabalysértés)
hivatkozéassal a kozponti névjegyzékben szereplé valasztopolgar, jeldlt, jelold szervezet,
tovabbd az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
nyUjthat be. Megéllapithatd, hogy az OEVB altal elbiralandé kifogast arra jogosult (jeldlt)
nydjtotta be.

A kifogas tartalmazza

a) ajogszabalysértés megjeldlését,
b) a kifogas benyujtéjanak nevét,
c) akifogds benydjtéjanak személyi azonositdjat,

ahhoz Beadvanyozé bizonyitékot csatolt.

Nem tartalmazza a kifogas benydjtdjanak (a jeldltnek) lakcimét (helyette az 6t jeldld
jelolészervezet székhelyét tartalmazza).



A Ve, 209. § (1) bekezdése alapjan a kifogast gy kell benydjtani, hogy az legkésébb a
sérelmezett jogszabdlysértés elkivetésétdl szamitott harmadik napon megérkezzen a
kifogas elbiralasdra hataskorrel és illetékességgel rendelkezd vélasztasi bizottsdghoz.

Beadvanyozd nyilatkozata alapjan megéllapithatd, hogy a kifogds a jogszabdlysértés
megtorténtét (2026. prilis 11.) kdvetd 3 napon beliil, 2026. 4prilis 11-én keriilt benydjtasra
tehat a Ve, 209. §-dban meghatarozott hataridében érkezett.

H

AVe. 212.§ (2) bekezdése alapjan a kifogdsnak tartalmaznia kell
a) ajogszabalysértés megjelolését,

b) ajogszabalysértés bizonyitékait,

¢) a kifogas benydjtojanak nevét, lakcimét (székhelyét),

d) a kifogas benyljtéjanak személyi azonosit6jat, illetve ha a kiilfoldon él6,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezé valasztépolgar nem rendelkezik személyi
azonositoval, a személyazonossagat igazold hatdsagi igazolvanyénak tipusat és
szdmdt, vagy jelolé szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsdgi
nyilvantartasba vételi szamat vagy térzskonyvi szamét, valamint

e} papir alapd kérelem esetén a kifogas benytjtdjdnak aldirdsat.

AVe. 215. §-a értelmében a kifogast érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasftani, ha

a) nem a208. § szerinti jogosult nyljtotta be,
) elkésett,
¢} nemtartalmazza a 212. § (2) bekezdésében foglaltakat vagy
d) annak elbiraldsa nem tartozik egyik valasztasi bizottsag hatdsksrébe sem,

Mivel a kifogas nem tartalmazza Beadvanyozd - a jeldlt - lakcimét (helyette az 6t jelsld
jeloloszervezet székhelyét tartalmazza) és ebben a kérdésben az OFEVB-nek nincs
mérlegelési joga, javaslom a kifogas érdemi vizsgalat nélkiili elutasitasat.

Ledneczkiné dr. Fritz Katalin OEVB elndk: Amennyiben nincs kérdés, észrevétel, javasolja,
hogy a kapott tdjékoztatas és a kiosztott tervezet szerint a kifogast érdemi vizsgélat nélkiil
utasitsak el,

A bizottsag tagjai egyhangtlag az aldbbi hatdrozatot hozzdk.

Tolna 03. Orszaggyililési Egyéni Vilasztokeriileti Valasztasi Bizottsag
23/2026. (IV.12.) OEVB hatarozata

A Tolna 03. Orszaggylilési Egyéni Valasztékertileti Vélasztasi Bizottsag (tovabbiakban:
OEVB) Cseh Tamds, a Tisztelet és Szabadsag Part jelold szervezet képviseld-jelltje (a
tovabbiakban: Beadvanyozd) altal benydjtott kifogds elbirdldsa tdrgydban meghozza a
kovetkezd

hatarozatot:

Az OEVB a kifogast érdemi vizsgalat nélkil elutasitja.



Egyben elrendeli a hatérozat kézlését Paks Varos Onkormanyzata hirdet6tablajan és a
www.paks. hu megnevezés(i honlapjan.

A hatdrozat ellen fellebbezést nyljthat be az ligyben érintett természetes személy, jogi
személy, jogi személyiség nélkiili szervezet jogszabalysértésre hivatkozassal a Nemzeti
Vélasztasi Bizottsdghoz (1054 Budapest, Alkotmany u.3.). A fellebbezést Tolna 03.
Orszaggy(ilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsaganal kell elGterjeszteni. A
fellebbezést személyesen, levélben (7030 Paks, D6zsa Gy. Ut 55-61.), elektronikus levélben
(valasztasok@paks.hu) tgy kell benydjtani, hogy az legkésébb 2026. aprilis 15-én 16.00
oraig megérkezzen. A hataridd jogveszto.

Afellebbezésnek tartalmaznia kell
a) a kérelem Ve. 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat,
b) a kérelem benydjtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

c) a kérelem benyujtéjanak személyi azonositéjat, illetve ha a kiilfoldon él6, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezd vdlasztépolgdr nem rendelkezik személyi azonositéval, a
személyazonossagat igazold igazolvanydnak tipusat és szamat, vagy jelold szervezet vagy
mas szervezet esetében a birdsagi nyilvntartasha-vételi szamat vagy torzskonyvi szamat,
valamint

d) papir alapl kérelem esetén a kérelem benyujtéjanak alairasat.

A fellebbezés, illetve a birdsagi feliilvizsgélati kérelem tartalmazhatja benyijtéjanak
elektronikus levélcimét vagy postai értesitési cimét. A fellebbezésben (j tények és
bizonyitékok is felhozhat6k. A fellebbezés targyi illetékmentes.

Indokolas

(A kifogas tartalma)

(17) Beadvanyozd 2026. aprilis 11-én 15:21 perckor a csehta@gmail.com e-mail c/mrdl
elektronikus levélben nydjtotta be az OEVB-nek cimzett, hamis informacidkat tartalmazé
nyomtatott kiadvany terjesztésével kapcsolatos kifogasat, mely 2026. aprilis 12-én az OEVB
levelezérendszerén megnyitasra kerdilt.

(18) Beadvanyoz6 a kifogasban az alabbiakat adja elo:

2026. aprilis 11. napjan hamis informdacidkat tartalmazé nyomtatott kiadvany kerdilt a
lakdkornyezetébe, melyet tudomasa szerint a Fidelitas készitett

(19) A fenti cselekmény Beadvanyozé szerint alkalmas arra, hogy megsértse a Ve. 2. § (1)
bekezdés c) pontjaban foglalt esélyegyenlGség a jeldltek és jel6loszervezetek kozott,
valamint az e) pontjban foglalt, a jéhiszem(i és rendeltetésszerti joggyakorlds alapelvét.

(20) A Ve. 297. § (1) bekezdés b) pontja alapjan az orszaggy(lési egyéni valasztokeriileti
valasztasi bizottsdg dént minden olyan kifogasrél, amely kifejezetten az egyéni
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valasztokeriileti valasztashoz kapcsolddik. Tekintettel arra, hogy a kifogdsolt kiadvany
kifejezetten az egyéni valasztokeriileti valasztashoz kapcsolédik, a kifogds elbiralaséara az
OEVB rendelkezik hataskorrel.

(21) Az OEVB-nek elsGként azt kellett megvizsgalnia, hogy a beadvany eleget tesz-e a Ve,
208. §-aban, 209. § (1)}-(2) bekezdéseiben, valamint 212. § (2) bekezdésében foglalt formai
és jogosultsagi valamint hataridés kévetelményeknek.

(22) Az OEVB megallapitja, hogy a kifogds a formai és jogosultsdgi feltételeknek az
aldbbiak szerint felel meg;

(23)  AVe.208. §-a alapjan kifogast a valasztasra irdnyad6 jogszabdly, illetve a valasztds
és a valasztasi eljaras alapelveinek megsértésére (a tovdbbiakban egyiitt: jogszabalysértés)
hivatkozassal a kézponti névjegyzékben szerepld vélasztépolgar, jeldlt, jeldld szervezet,
tovabba az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
nyGjthat be, Megallapithatd, hogy az OEVB &ltal elbirdlandé kifogast arra jogosult (jel6lt)
nyljtotta be,

(24)  Akifogas tartalmazza

a) ajogszabalysértés megjeldlését,
b) akifogas benyujtéjanak nevét,
c) akifogds benyljtéjanak személyi azonositdjat,

ahhoz Beadvanyozd bizonyitékot csatolt,

Nem tartalmazza a kifogds beny(jtéjanak (a jelSltnek) lakcimét (helyette az 6t jelols
jelolészervezet székhelyét tartalmazza).

(25)  AVe.209.§ (1) bekezdése alapjan a kifogast (igy kell benytjtani, hogy az legkésébb a
sérelmezett jogszabalysértés elkdvetésétSl szdmitott harmadik napon megérkezzen a
kifogds elbiralasara hataskorrel és illetékességgel rendelkezd valasztési bizottsaghoz.

(26)  Afentiek szerint Beadvanyozd nyilatkozata alapjan megéllapithato, hogy a kifogés a
jogszabalysértés megtorténtét (2026. aprilis 11.) kdvetd 3 napon belill, 2026. prilis 11-én
keriilt benydjtasra, tehat a Ve. 209. §-aban meghatérozott hatdridében érkezett.

(27)  AVe.212.§(2) bekezdése alapjén a kifogasnak tartalmaznia kell

a) a jogszabalysértés megjelolését,

b) a jogszabalysértés bizonyitékait,

c} a kifogas benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

d) a kifogds benyjtojanak személyi azonositéjét, illetve ha a kiilfélddn él8, magyarorszagi
lakcfmmel nem rendelkezd valasztépolgdr nem rendelkezik személyi azonositéval, a
személyazonossagat igazold hatdsagi igazolvdnydnak tipusit és szdmét, vagy jelsld
szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvdntartdsba vételi szdméat vagy
torzskdnyvi szamat, valamint

e) papir alapti kérelem esetén a kifogas benyljtéjanak aldirasat.



11

(28)  AVe. 215. §-a értelmében a kifogast érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasitani, ha

a) nem a 208. § szerinti jogosult nydjtotta be,

b} elkésett,

c) nem tartalmazza a 212. § (2) bekezdésében foglaltakat vagy

d) annak elbirdldsa nem tartozik egyik vélasztasi bizottsag hataskorébe sem.

(29)  Mivel a kifogs nem tartalmazza Beadvanyozd - a jelolt - lakcimét (helyette az 6t
jeldld jeldldszervezet székhelyét tartalmazza), az OEVB a rendelkezd részben foglaltak
szerint hatarozott.

i,
(A hatérozat alapjaul szolgald jogszabalyi rendelkezések)

(30) Az OEVB hatérozata a Ve, a 212. § a) és d) pontjan, 215. § c) pontjan, a fellebbezési
lehetdség a Ve. 224.§-4n és 297.§ (1) bekezdés b) pontjan és (3) bekezdés a) pontjén alapul.
Az illetékekrdl sz416 tajékoztatas az illetékekrdl 52616 1990. évi XCHI. térvény 2. mellékletén
alapul.

Ledneczkiné dr. Fritz Katalin OEVB elndk: Felkéri dr. Sator Vera OEVI vezetdt, hogy
ismertesse a tovabbi kifogast.

dr. Sator Vera OEVI vezetd: Ezt a kifogdst Siili Janos jelslt ny(jtotta be.

Beadvanyozé 2026, dprilis 12-én 10:03 perckor elektronikus levélben ny(jtotta be az OEVB-
nek cimzett, a Pincehely 2. szdmU szavazdkdr 150 méteres korzetében tortént
kampénycsend sérté cselekménnyel kapcsolatos kifogasat. A kifogast aznap 12:09 perckor
visszavonta, majd azonos érdemi tartalommal 12:18-kor ismét beny(jtotta.

Beadvanyoz6 a kifogasban az alabbiakat adja elé:

A Tolna 03. valasztékeriilet Pincehely 2. szam( szavazékorénél a szavazohelyiséget magaba
foglald épiiletnek (Pincehely, Vérésmarty utca 3.) a szavazéhelyiség megkdzelitését
szolgalé bejaratatdl szamitott 150 méteres tdvolsagon belll a Tisztelet és Szabadsag Part
egy tehergépjarmivet allitott le az dttest mellett, amely tehergépjarm(ivén az érintett
jeldlszervezetet és annak jeldltjét népszer(sitd valasztasi plakatot helyeztek el.

A fenti cselekmény Beadvédnyozé szerint alkalmas arra, hogy megsértse a Ve, 143. § (1)
bekezdésének b) pontjdban foglalt rendelkezést (relativ teriileti kampanytilalom).

Erre tekintettel Beadvanyoz6 kérte, hogy az OEVB a kifogasnak helyt adva a Ve. 218. § (2)
bekezdésének a) pontja alapjan allapitsa meg, hogy a Tisztelet és Szabadsdg Part
megsértette a Ve, 143. § (1) bekezdés b) pontjat és a 218. § (2) bekezdés b) pontja alapjan a
tovabbi jogsértéstdl tiltsa el.

A Ve. 297. §(1)bekezdés b} pontja alapjdn az orszéggy(lési egyéni valasztokeriileti
valasztasi bizottsdg dont minden olyan kifogdsrél, amely kifejezetten az egyéni
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valasztokerlileti valasztdshoz kapcsolédik. Tekintettel arra, hogy a teherjépjarm(von és a
mellette elhelyezett plakdtok kifejezetten az egyéni vdlasztkeriileti valasztashoz
kapcsoldédnak, a kifogas elbirdlasdra az OEVB rendelkezik hataskorrel.

Az OEVB-nek elséként azt kell megvizsgalnia, hogy a beadvény eleget tesz-e a Ve. 208. §-
aban, 209. § (1)-(2) bekezdéseiben, valamint 212. § (2) bekezdésében foglalt formai és
jogosultsagi valamint hataridés kovetelményeknek.

A kifogds a formai és jogosultsagi feltételeknek az aldbbiak szerint felel meg:

Tartalmazza

a) ajogszabalysértés megjelslését,
b} a kifogas benyUjtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

c) akifogds beny(jtdjanak személyi azonositojat,
ahhoz Beadvanyozé bizonyitékokat csatolt.

A Ve, 209. §(1) bekezdése alapjn a kifogast tgy kell benydjtani, hogy az legkésdbb a
sérelmezett jogszabalysértés elkbvetésétdl szamitott harmadik napon megérkezzen a
kifogas elbirdlasara hataskorrel és illetékességgel rendelkezd vélasztési bizottsaghoz.

A fentiek szerint Beadvanyozo nyilatkozata alapjan megallapithatd, hogy a kifogds a
jogszabalysértés megtorténtét (2026. aprilis 12.) kévetd 3 napon beliil, 2026. 4prilis 12-én
keriilt benyUjtasra, tehat a Ve, 209. §-dban meghatarozott hataridében érkezett.

AVe 143. § (1) b} pontja alapjan nem folytathaté kampénytevékenység a szavazas napjan a
szavazohelyiséget magéban foglald épiiletnek a szavazdhelyiség megkozelitését szolgdld
bejaratatdl szamitott 150 méteres tavolsdgon beliil kézteriileten beldil.

AVe. 43. § (1) bekezdése alapjan a valasztasi bizottsdg a rendelkezésére llé bizonyitékok
alapjan tisztdzza a dontéshozatalhoz sziikséges tényallast.

A43.§(2) bekezdése értelmében a véalasztasi bizottsag eljdrasaban minden olyan bizonyiték
felhasznalhato, amely alkalmas a tényallas tisztdzdsdnak megkénnyitésére, Bizonyiték
killontsen: a nyilatkozat, az irat, az irasbeli tandvallomas és a tdrgyi bizonyiték. A (4)
bekezdés alapjan a valasztdsi bizottsdg vagy a vélasztasi iroda 4ltal hivatalosan ismert és a
koztudomadsu tényeket nem kell bizonyitani.

Ahogyan a Ve. 43. §-aval kapcsolatban kialakult joggyakorlatot is feldolgozéd
Nagykommentar (Cserny Akos / Péteri Attila; Nagykommentar a vélasztasi eljardsrél sz6lé
2013. évi XXXVI, torvényhez) is rogziti: ,A valasztasi bizottsdg hivatalbdl bizonyftasi eljarast
nem folytathat le jogorvoslati eljards keretében, kizérdlag a kérelmezd altal elétart
bizonyitékokat értékelheti” (Févarosi Birsdg 25.Kpk.45.119/2006/3. szdml végzés), ,A
torvénybdl egyértelmlien kovetkezik, hogy a tdrvénysértésre vonatkozd konkrét
bizonyitékokat a kérelmezbnek kell szolgdltatni, és nem bizonyitasi inditvanyt
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el6terjeszteni [...]” (Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Birésag 1.Kvk.20.780/2006/3. szamll
végzés).

A Beadvényozé &ltal a kifogéshoz bizonyitékként csatolt és az OEVB altal a tényallas
tisztazdsdhoz felhasznalt és értékelt fényképfelvételek alapjdn nem allapithatd meg
kétséget kizardan, hogy a felvételen |dthatd tehergépjarm( a szavazohelyiséget magaban
foglalé épiiletnek a szavazbhelyiség megkozelitését szolgald bejératatol szamitott 150
méteres tavolsagan beliil 4ll. Erre tekintettel a kifogds megalapozottsaga a Beadvanyozé
altal az OEVB rendelkezésére bocsatott bizonyitékok alapjan nem itélhet meg, az OEVB és
a mellette m(ikodd valasztdsi iroda a helyszint illetéen helyismerettel nem rendelkezik.
Tekintettel erre — ha a bizottsdg a foték megtekintése utan egyetért ezzel -, javaslom a
kifogas elutasitasat.

Ledneczkiné dr. Fritz Katalin OEVB elnék: Amennyiben nincs kérdés, észrevétel, javasolja,
hogy a kapott tajékoztatas és a kiosztott tervezet szerint a kifogast utasitsék el.

A bizottsdg 4 igen szavazat és 1 tartézkodds mellett az alabbi hatdrozatot hozza:
Tolna 03. Orszaggytilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag
24/2026. (IV.12.) OEVB hatdrozata

A Tolna 03. Orszaggy(ilési Egyéni Vélasztokerlileti Valasztasi Bizottsag (tovabbiakban:
OEVB) Siili Janos, a FIDESZ ~ Magyar Polgari Szovetség jelol6 szervezet képviselé-jeldltje (a
tovabbiakban: Beadvanyozd) altal benydjtott kifogds elbirdlasa targyaban meghozza a

kovetkezo
hatarozatot:

Az OEVB a kifogast elutasitja.

Egyben elrendeli a hatdrozat kozlését Paks Varos Onkormanyzata hirdet6tablajan és a
www.paks. hu megnevezésii honlapjan.

A hatdrozat ellen fellebbezést nydjthat be az ligyben érintett természetes személy, jogi
személy, jogi személyiség nélkiili szervezet jogszabdlysértésre hivatkozassal a Nemzeti
Vélasztési Bizottsdghoz (1054 Budapest, Alkotmany u.3.). A fellebbezést Tolna 03.
Orszaggylilési Egyéni Vélasztokerlileti Valasztasi Bizottsdganal kell elGterjeszteni. A
fellebbezést személyesen, levélben (7030 Paks, Dzsa Gy. Ut 55-61.), elektronikus levélben
(valasztasok@paks.hu) gy kell benyUjtani, hogy az legkésébb 2026. aprilis 15-én 16.00
6raig megérkezzen. A hataridd jogveszto.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell

a) a kérelem a vélasztasi eljarasrol sz6l6 2013. évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 223,
§ (3) bekezdése szerinti alapjat,

b) a kérelem benydjtdjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

c) a kérelem benydjtéjanak személyi azonositdjat, illetve ha a kiilfoldon él8, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezd vélasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a
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személyazonossagat igazold igazolvanydnak tipusat és szdmat, vagy jeldld szervezet vagy
mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat vagy térzskdnyvi szamat,
valamint

d) papir alapl kérelem esetén a kérelem benyljtéjanak alairasat.

A fellebbezés, illetve a birdsagi felllvizsgalati kérelem tartalmazhatja beny(jtdjanak
elektronikus levélcimét vagy postai értesitési cimét. A fellebbezéshen Uj tények és
bizonyitékok is felhozhatdk. A feliebbezés targyi illetékmentes.

Indokolas

(A kifogas tartalma)

(1) Beadvanyozd 2026. aprilis 12-én 10:03 perckor elektronikus levélben nydjtotta be az
OEVB-nek cimzett, a Pincehely 2. szdmu szavazdkdr 150 méteres korzetében tortént
kampanycsend sérté cselekménnyel kapcsolatos kifogasat. A kifogast aznap 12:09 perckor
visszavonta, majd azonos érdemi tartalommal 12:18-kor ismét benydjtotta.

(2) Beadvanyozd a kifogasban az alabbiakat adja el6:

ATolna 03. valasztokerlilet Pincehely 2. szdmU szavazékérénél a szavazdhelyiséget magéba
foglalé épiiletnek (Pincehely, Vorosmarty utca 3.) a szavazéhelyiség megkozelitését
szolgald bejaratatdl szamitott 150 méteres tavolsagon beliil a Tisztelet és Szabadsag Part
egy tehergépjarmiivet allitott le az Uttest mellett, amely tehergépjarmiivén az érintett
jeldlészervezetet és annak jeloltjét népszerlisits valasztasi plakatot helyeztek el.

(3)  Afenti cselekmény Beadvanyozé szerint alkalmas arra, hogy megsértse a Ve, 143, §
(1) bekezdésének b) pontjaban foglalt rendelkezést (relativ teriileti kampanytilalom).

(4) Erre tekintettel Beadvanyozd kérte, hogy az OEVB a kifogdsnak helyt adva a Ve. 218.
§ (2) bekezdésének a) pontja alapjan allapitsa meg, hogy a Tisztelet és Szabadsdg Pért
megsértette a Ve. 143. § (1) bekezdés b) pontjat és a 218. § (2) bekezdés b} pontja alapjan a
tovabbi jogsértéstél tiltsa el,

(5)  AVe.297. § (1) bekezdés b} pontja alapjan az orszaggyiilési egyéni valasztokeriileti
valasztasi bizottsdg dont minden olyan kifogdsrdél, amely kifejezetten az egyéni
valasztékerlileti valasztashoz kapcsolddik. Tekintettel arra, hogy a teherjépjdrmiivon és a
mellette elhelyezett plakatok kifejezetten az epyéni vélasztdkeriileti valasztdshoz
kapcsolddnak, a kifogas elbiralasara az OEVB rendelkezik hatdskorrel.

(6) Az OEVB-nek elséként azt kellett megvizsgalnia, hogy a beadvany eleget tesz-e a Ve.
208. §-aban, 209. § (1)-(2) bekezdéseiben, valamint 212. § (2) bekezdésében foglalt formai
és jogosultsagi valamint hataridds kdvetelményeknek.

(1) Az OEVB megdllapitja, hogy a kifogas a formai és jogosultsdgi feltételeknek az
alabbiak szerint felel meg:



15

Tartalmazza

a) ajogszabdlysértés megjeldléset,
b) a kifogas benydjtdjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

c) akifogas benyljtdjanak személyi azonositojat,
ahhoz Beadvanyoz6 bizonyitékokat csatolt.

(8)  AVe.209.§ (1) bekezdése alapjéan a kifogast dgy kell benydjtani, hogy az legkésébb a
sérelmezett jogszabdlysértés elkdvetésétSl szamitott harmadik napon megérkezzen a
kifogas etbirdlaséra hataskorrel és illetékességgel rendelkezd valasztasi bizottsaghoz.

(9)  Afentiek szerint Beadvanyoz6 nyilatkozata alapjan megéllapithatd, hogy a kifogas a
jogszabdlysértés megtorténtét (2026. dprilis 12.) kdvetd 3 napon bellil, 2026. dprilis 12-én
keriilt benytjtdsra, tehat a Ve. 209. §-dban meghatarozott hataridében érkezett.

(Az OEVB déntése és jogi indokai)
(10)  Akifogas nem megalapozott.

(11) A Ve 143, § (1) b) pontja alapjan nem folytathatd kampénytevékenység a szavazas
napjan a szavazéhelyiséget magaban foglald épliletnek a szavazdhelyiség megkozelitését
szolgald bejaratatdl szamitott 150 méteres tavolsagon beliil kozteriileten beliil.

(12) A Ve. 43. § {1) bekezdése alapjan a vélasztasi bizottsdg a rendelkezésére allé
bizonyitékok alapjan tisztdzza a déntéshozatalhoz szitkséges tényallast.

(13) A 43. § (2) bekezdése értelmében a valasztasi bizottsag eljarasaban minden olyan
bizonyfték felhasznalhatd, amely alkalmas a tényallds tisztdzasanak megkdnnyitésére.
Bizonyfték killéndsen: a nyilatkozat, az irat, az irasbeli tantvallomas és a targyi bizonyiték.
A (4) bekezdés alapjan a valasztasi bizottsag vagy a valasztasi iroda altal hivatalosan ismert
és a koztudomasl tényeket nem kell bizonyitani.

(14) Ahogyan a Ve. 43. §-aval kapcsolatban kialakult joggyakorlatot is feldolgozd
Nagykommentér (Cserny Akos / Péteri Attila: Nagykommentar a valasztasi eljarasrél sz616
2013, évi XXXVI. torvényhez) is rogziti: ,A vélasztasi bizottsag hivatalbdl bizonyitasi eljarast
nem folytathat le jogorvoslati eljards keretében, kizdrélag a kérelmezé altal elStart
bizonyitékokat értékelheti” (Févarosi Birdsdg 25.Kpk.45.119/2006/3. szaml végzés). ,A
torvénybGl egyértelmlien kovetkezik, hogy a tdrvénysértésre vonatkozd konkrét
bizonyitékokat a kérelmezének kell szolgdltatni, és nem bizonyitdsi inditvanyt
eléterjeszteni [...]" (Szabolcs-Szatmdr-Bereg Megyei Birésdg 1.Kvk.20.780/2006/3. szamd
végzés).

(15) A Beadvanyozé altal a kifogdshoz bizonyitékként csatolt és az OEVB altal a tényallas
tisztazasdhoz felhaszndlt és értékelt fényképfelvételek alapjan nem allapithaté meg
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kétséget kizdrdan, hogy a felvételen lathatd tehergépjdrm(i a szavazéhelyiséget magéban
foglalo épiiletnek a szavazdhelyiség megkozelitését szolgdld bejaratatdl szamitott 150
méteres tavolsdgan beldl all. Erre tekintettel a kifogds megalapozottsaga a Beadvanyozé
altal az OEVB rendelkezésére bocsatott bizonyitékok alapjan nem ftélhetd meg, az OEVB és
a mellette miikédo valasztasi iroda a helyszint illetéen helyismerettel nem rendelkezik.
Tekintettel erre, az OEVB a rendelkez{ részben foglaltak szerint hatdrozott.

Hi.
(A hatdrozat alapjaul szolgél6 jogszabdlyi rendelkezések)

(16) Az OEVB hatérozata a Ve. 43. § (1)-(2) bekezdésén, 143. § (1) bekezdés b) pontjan, a
220. §-4n, a fellebbezési lehetdség a Ve. 224.5-an és 297.§ (1) bekezdés b) pontjan és (3)
bekezdés a) pontjan alapul. Az illetékekrél sz616 tajékoztatds az illetékekrél sz416 1990. évi
XCIII. térvény 2. mellékletén alapul.

Ledneczkiné dr. Fritz Katalin OEVB elndk: Felkéri dr. Sitor Vera OEVI vezetSt, hogy
ismertesse a tovabbi kifogést.

dr. Sator Vera OEVI vezetd: Ezt a kifogdst Tot Kristof nyljtotta be.

Beadvanyoz6 2026. aprilis 12-én 12:07 perckor elektronikus levélben nyjtotta be az OEVB-
nek cimzett, relativ teriileti kampanytilalom megsértésével kapcsolatos kifogasat, mely
2026. aprilis 12-én az OEVB levelezérendszerén megnyitasra kerdilt.

Beadvényoz6 a kifogasban az alabbiakat adja el6:

A bolcskei 03-as szavazdkor 150 méteres kérzetén beliil megjelent a mai napon egy Siili
Janost abrazolé kampdanyplakat.

A fenti cselekményre tekintettel Beadvanyozd kéri, hogy az OEVB a Ve. 218. § (2) bekezdés
a} pontja alapjan a jogsértés tényét allapitsa meg, b} pontja szerint a jogsérrtét tiltsa el a
tovabbi jogsértéstl, valamint d) pontja szerint a jogsértés elkdvetdjére szabjon ki birsagot.

A Ve, 297, § (1) bekezdés b) pontja alapjan az orszaggy(lési egyéni valasztékeriileti
valasztdsi bizottsdg dont minden olyan kifogdsrdl, amely kifejezetten az egyéni
valasztokeriileti valasztashoz kapcsolddik. Tekintettel arra, hogy a kifogasolt plakat
kifejezetten az egyéni vélasztokeriileti valasztashoz kapcsolddik, a kifogas elbiralaséra az
OEVB rendelkezik hatdskorrel.

Az OEVB-nek elscként azt kell megvizsgdlnia, hogy a beadvény eleget tesz-e a Ve. 208. §-
dban, 209. § (1)-(2) bekezdéseiben, valamint 212. § (2) bekezdésében foglalt formai és
jogosultsagi valamint hataridés kovetelményeknek.

Akifogas a formai és jogosultsagi feltételeknek az aldbbiak szerint felel meg:

A Ve. 208. §-a alapjén kifogast a vélasztasra irdnyadd jogszabaly, illetve a vélasztas és a
valasztasi eljards alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyiitt: jogszabalysértés)
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hivatkozassal a kdzponti névjegyzékben szerepld vélasztépolgar, jeldlt, jelolé szervezet,
tovabba az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
nyljthat be. Megdllapithat6, hogy az OEVB dltal elbiraland0 kifogast arra jogosult (kdzponti
névjegyzékben szerepld valasztopolgar) nytjtotta be.

A kifogas tartalmazza

a) akifogds benyljtéjanak nevét, lakcimét {székhelyét),
b) a kifogas benyljtéjanak személyi azonositdjat,

ahhoz Beadvanyozé bizonyitékokat csatolt.
Nem tartalmazza a jogszabalysértés megjelslését,

A Ve. 209. § (1) bekezdése alapjan a kifogdst (gy kell benydjtani, hogy az legkésébb a
sérelmezett jogszabalysértés elkdvetésétSl szamitott harmadik napon megérkezzen a
kifogds elbirdlasdra hatdskorrel és illetékességgel rendelkezd vélasztasi bizottsaghoz.

A fentiek szerint Beadvanyozd nyilatkozata alapjan megdllapithatd, hogy a kifogas a
jogszabdlysértés megtsrténtét (2026. aprilis 12.) kdvetd 3 napon belil, 2026. aprilis 12-én
keriilt benyljtasra, tehat a Ve, 209. §-aban meghatarozott hataridében érkezett.

AVe, 212. § (2) bekezdése alapjan a kifogasnak tartalmaznia kell

a) a jogszabalysértés megjelolését,

b) a jogszabalysértés bizonyitékait,

c) a kifogas benydjtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

d) a kifogas benyijtéjanak személyi azonositdjat, illetve ha a kiilféldon él8, magyarorszagi
lakcfimmel nem rendelkezd vdlasztdpolgdr nem rendelkezik személyi azonositéval, a
személyazonossagat igazold hatdsdgi igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelold
szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba vételi szdmdt vagy
térzskdnyvi szamat, valamint

e) papir alapl kérelem esetén a kifogds benytjtojanak alairasat.

AVe. 215. §-a értelmében a kifogést érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasftani, ha

a} nem a 208. § szerinti jogosult nydjtotta be,

b} elkésett,

c) nem tartalmazza a 212. § {2} bekezdésében foglaltakat vagy

d} annak elbiralasa nem tartozik egyik valasztasi bizottsag hatdskérébe sem.

Ajogszabalysértés megjeldlése jelenti egyrészt a sérelmezett cselekmény lefrdsat, masrészt
- béar ez a jogszabdlyi rendelkezésbél nem kovetkezik, de a kialakult joggyakorlat
megkdveteli - annak megjeldlését, hogy ez a cselekmény milyen jogszabalyi rendelkezésbe
ttkozik.

A Nemzeti Valasztdsi Bizottsdg 39/2016. és 45/2016. szamU hatarozataiban is régzitett
gyakorlata szerint a jogszabaly megsértésére nem altalanossagban lehet hivatkozni, hanem



18

azt konkrétan meg kell jellni. A valasztasra, illetve a népszavazésra irdnyadé jogszabalyt a
jogforras, a szakaszszam és a bekezdés megjeldlésével lehet pontosan felhivni” (83/2016.
NVB hatarozat).

Mivel a kifogds nem tartalmazza a jogszabalysértés megjelolését, javaslom a kifogas érdemi
vizsgalat nélkiili elutasitasat.

Ledneczkiné dr. Fritz Katalin OEVB elndk: Amennyiben nincs kérdés, észrevétel, javasolja,
hogy a kapott tajékoztatas és a kiosztott tervezet szerint a kifogdst utasitsak el.

A bizottsdg egyhangulag az aldbbi hatdrozatot hozza:
Tolna 03. Orszaggytilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag
25/2026. (IV.12.) OEVB hatarozata

A Tolna 03. Orszaggylilési Egyéni Valasztkeriileti Valasztési Bizottsag (tovébbiakban:
OEVB) Tot Kristof valasztépolgar (a tovabbiakban: Beadvanyozd) éltal benydjtott kifogds
elbiralasa targyaban meghozza a kovetkezd

hatarozatot:

Az OEVB a kifogast érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

Egyben elrendeli a hatarozat kozlését Paks Varos Onkormanyzata hirdetétéblajan és a
www.paks. hu megnevezés(i honlapjan.

A hatérozat ellen fellebbezést nytjthat be az ligyben érintett természetes személy, jogi
személy, jogi személyiség nélkiili szervezet jogszabalysértésre hivatkozassal a Nemzeti
Valasztasi Bizottsdghoz (1054 Budapest, Alkotmany u.3.). A fellebbezést Tolna 03
Orszaggylilési Egyéni Valasztokeriileti Vdlasztasi Bizottsaganal kell elSterjeszteni. A
fellebbezést személyesen, levélben (7030 Paks, Ddzsa Gy. Ut 55-61.), elektronikus levélben
(valasztasok@paks.hu) Ugy kell benyujtani, hogy az legkésébb 2026. aprilis 15-én 16.00
o6raig megérkezzen. A hataridd jogveszto.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell
a) a kérelem Ve. 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat,
b) a kérelem benyujtdjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

c) a kérelem benyujtéjanak személyi azonositéjat, illetve ha a kiilfoldon é18, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezd valasztépolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a
személyazonossagat igazold igazolvanydnak tipusét és szamat, vagy jeldld szervezet vagy
mas szervezet esetében a birdsagi nyilvintartasba-vételi szamat vagy torzskdnyvi szamat,
valamint

d) papir alapu kérelem esetén a kérelem benyujtéjdnak alairasat.
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A fellebbezés, illetve a birésdgi feliilvizsgdlati kérelem tartalmazhatja benyUjtéjanak
elektronikus levélcimét vagy postai értesitési cimét. A fellebbezésben 0j tények és
bizonyitékok is felhozhatdk. A fellebbezés targyi illetékmentes.

Indokolas

(A kifogas tartalma)

(1)  Beadvanyozd 2026. aprilis 12-én 12:07 perckor elektronikus levélben nyljtotta be az
OEVB-nek cimzett, relativ teriileti kampdnytilalom megsértésével kapcsolatos kifogasat,
mely 2026. aprilis 12-én az OEVB levelezérendszerén megnyitasra kerlilt.

(2) Beadvanyoz4 a kifogdsban az alabbiakat adja el&:

A bolcskei 03-as szavazokor 150 méteres korzetén beliil megjelent a mai napon egy Sili
Janost abrazold kampanyplakat.

(3) A fenti cselekményre tekintettel Beadvanyoz6 kéri, hogy az OEVB a Ve. 218. § (2)
bekezdés a) pontja alapjan a jogsértés tényét allapitsa meg, b) pontja szerint a jogsérrtdt
tiltsa el a tovabbi jogsértéstdl, valamint d) pontja szerint a jogsértés etkdvetdjére szabjon ki
birsagot.

(4)  AVe.297.§ (1) bekezdés b) pontja alapjan az orszaggytlési egyéni valasztokeriileti
valasztdsi bizottsdg dont minden olyan kifogdsrdl, amely kifejezetten az egyéni
valasztokerileti vdlasztashoz kapcsolddik. Tekintettel arra, hogy a kifogasolt plakat
kifejezetten az egyéni valasztdkerileti valasztashoz kapcsolddik, a kifogés elbiralasara az
OEVB rendelkezik hataskorrel.

(5) Az OEVB-nek els6ként azt kellett megvizsgalnia, hogy a beadvany eleget tesz-e a Ve.
208, §-aban, 209. § (1)-(2) bekezdéseiben, valamint 212. § (2) bekezdésében foglalt formai
és jogosultsagi valamint hatarids kdvetelményeknek.

(6) Az OEVB megallapitja, hogy a kifogds a formai és jogosultsagi feltételeknek az
alabbiak szerint felel meg:

(7}  AVe.208. §-a alapjan kifogast a valasztdsra irdnyadd jogszabaly, illetve a valasztas
és a valasztasi eljards alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egylitt: jogszabalysértés)
hivatkozassal a kozponti névjegyzékben szerepld valasztdpolgar, jelolt, jeldlo szervezet,
tovabba az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélk(ili szervezet
nyljthat be. Megallapithatd, hogy az OEVB éltal elbirdlandé kifogast arra jogosult (kzponti
névjegyzékben szerepld valasztépolgar) nyljtotta be.

(8)  Akifogas tartalmazza

a} akifogds benyujtdjanak nevét, lakcimét (székhelyét),
b) a kifogas benytijtéjanak személyi azonositdjat,

ahhoz Beadvanyozo bizonyitékokat csatolt.
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Nem tartalmazza a jogszabalysértés megjelolését.

(9)  AVe.209. 8§ (1) bekezdése alapjan a kifogast Ugy kell benydjtani, hogy az legkés6bb a
sérelmezett jogszabalysértés elkdvetésétdl szamitott harmadik napon megérkezzen a
kifogas elbiralasdra hataskorrel és illetékességgel rendelkezd valasztasi bizottsdghoz.

(10)  Afentiek szerint Beadvanyozd nyilatkozata alapjan megallapithatd, hogy a kifogds a
jogszabalysértés megtorténtét (2026, aprilis 12.) kévetd 3 napon beliil, 2026. aprilis 12-én
keriilt benyljtasra, tehat a Ve. 209. §-aban meghatarozott hataridében érkezett.

(11)  AVe.212, §(2) bekezdése alapjan a kifogasnak tartalmaznia kell

a) a jogszabalysértés megjelolését,

b) a jogszabalysértés bizonyitékait,

c} a kifogas benyujtojanak nevét, lakcimét (székhelyét),

d) a kifogas benyUjtéjanak személyi azonositéjat, illetve ha a kiilféldon él6, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezé valasztépolgdr nem rendelkezik személyi azonositdval, a
személyazonossagat igazoldé hatbsagi igazolvanyanak tipusat és szdmat, vagy jeldld
szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvdntartasba vételi szdmat vagy
torzskonyvi szamat, valamint

e) papir alapu kérelem esetén a kifogés beny(jtéjanak aldirasat.

(12)  AVe.215. §-a értelmében a kifogast érdemi vizsgdlat nélkiil el kell utasitani, ha

a) nem a 208. § szerinti jogosult nyljtotta be,

b) elkésett,

) nem tartalmazza a 212. § (2} bekezdésében foglaltakat vagy

d) annak elbiralasa nem tartozik egyik valasztasi bizottsag hataskorébe sem.

(13) A jogszabalysértés megjeldlése jelenti egyrészt a sérelmezett cselekmény leirdsat,
masrészt — bar ez a jogszabalyi rendelkezésbdl nem kévetkezik, de a kialakult joggyakorlat
megkoveteli - annak megjeldlését, hogy ez a cselekmény milyen jogszabdlyi rendelkezésbe
utkozik.

(14) A Nemzeti Valasztdsi Bizottsdg 39/2016. és 45/2016. szamu hatdrozataiban is
rogzitett gyakorlata szerint a jogszabaly megsértésére nem altaldnossagban lehet
hivatkozni, hanem azt konkrétan meg kell jelolni. A valasztasra, illetve a népszavazasra
irdnyadd jogszabalyt a jogforras, a szakaszszdm és a bekezdés megjel6lésével lehet
pontosan felhivni” {83/2016. NVB hatarozat).

(15)  Mivel a kifogds nem tartalmazza a jogszabalysértés megjel6lését, az OEVB a
rendelkezd részben foglaltak szerint hatarozott.

(A hatdrozat alapjaul szolgalo jogszabalyi rendelkezések)
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(16) Az OEVB hatdrozata a Ve. a 212. § (2) bekezdés a) pontjan, 215. § ¢) pontjan, a
fellebbezési lehetdség a Ve. 224.5-4n és 297.§ (1) bekezdés b) pontjan és (3) bekezdés a)
pontjan alapul. Az illetékekrdl sz616 tajékoztatas az illetékekrdl sz616 1990. évi XCIII. térvény
2. mellékletén alapul.

Ledneczkiné dr. Fritz Katalin OEVB elndk: Felkéri dr. Sator Vera OEVI vezetSt, hogy
ismertesse a tovabbi kifogast.

dr. Sator Vera OEVI vezetd: Ezt a kifogast Sili Janos jellt ny(jtotta be.

Beadvanyozd 2026, aprilis 12-én 13:07 perckor elektronikus levélben nydjtotta be az OEVB-
nek cimzett, a Paks, Kishegyi (iti dvoda elétt 1évé dnkormanyzati tulajdond kdzterlileten
taldlhatd 6nkormanyzati tulajdond fémkorlatra 2026. dprilis 12-én a Tisztelet és Szabadsag
Part plakétjanak kihelyezésével kapcsolatos kifogasat, mely 2026. aprilis 12-én az OEVB
levelezbérendszerén megnyitasra kerdiit.

Beadvdnyozd a kifogasban az aldbbiakat adja elé:

2026. 4prilis 12. napjan az emlitett helyszinen a Tisztelet és Szabadsag Part jeloldszervezet
a jelbltjét népszerlsitd plakatot helyeztek ki a Paks, Kishegyi (ti 6voda (9. és 10. szém
szavazdkbrnek helyet add épiilet) bejdrataval szemben |évé kozteriileten &lid
snkormanyzati tulajdond fémkorlatra.

A fenti cselekmény Beadvanyozé szerint alkalmas arra, hogy megsértse a Ve, 143, § (1)
bekezdés b) pontjaban foglalt tilalmat és - amennyiben a kihelyezés a vagyonkezeldi jog
jogosultjanak engedélye nélkiil tortént - a Ve. 144. § (4) bekezdés b) pontjat.

Erre tekintettel a Beadvanyozd kérte a jogszabalysértés tényének megallapitasat.

A Ve, 297. §(1)bekezdés b) pontja alapjdn az orszaggy(ilési egyéni valasztokeriileti
valasztasi bizottsdg dént minden olyan kifogasrél, amely kifejezetten az egyéni
valasztokerileti valasztashoz kapcsolédik., Tekintettel arra, hogy a kihelyezett plakat
kifejezetten az egyéni valasztékeriileti valasztashoz kapcesolddik, a kifogds elbirdlasara az
OEVB rendelkezik hataskdrrel.

Az OEVB-nek elséként azt kell megvizsgalnia, hogy a beadvéany eleget tesz-e a Ve. 208, §-
dban, 209. § (1)-(2) bekezdéseiben, valamint 212. § (2) bekezdésében foglalt formai és
jogosultsagi valamint hataridés kdvetelményeknek.

A kifogés a formai és jogosultsagi feltételeknek az aldbbiak szerint felel meg:

Tartalmazza

a} ajogszabalysértés megjel6lését,
b) a kifogds benytjtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

c) akifogés benyijtéjdnak személyi azonositojat,

ahhoz Beadvanyozd bizonyitékokat csatolt.
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A Ve. 209. § (1) bekezdése alapjan a kifogast Ggy kell benydjtani, hogy az legkésébb a
sérelmezett jogszabalysértés elkovetésétdl szamitott harmadik napon megérkezzen a
kifogas elbirélaséra hatdskorrel és illetékességgel rendelkezd vélasztasi bizottsaghoz.

A fentiek szerint megallapithat6, hogy a kifogas a jogszabdlysértés megtérténtét (2026.
aprilis 12.) kdvetd 3 napon beliil, 2026. dprilis 12-én keriilt beny(jtasra, tehét a Ve. 209. §-
aban meghatdrozott hatéridSben érkezett.

A Ve. 140. § a) pontja alapjan kampanyeszkdznek minésiil minden olyan eszkdz, amely
alkalmas a vélasztéi akarat befolyédsolaséra vagy annak megkisérlésére, fgy kiiléndsen a
plakdt. A 144. § (1) bekezdése alkalmazdsaban plakat a valasztasi falragasz, felirat,
szbrélap, vetitett kép, embléma mérettdl és hordozéanyagtél fliggetleniil.

A Ve, 141. §-a értelmében kampanytevékenység a kampanyeszkézok kampanyidészakban
torténd felhaszndldsa és minden egyéb kampanyidszakban folytatott tevékenység a
vélasztoi akarat befolydsolasa vagy ennek megkisérlése céljabdl.

AVe.143.§ (1) bekezdésb) pontja alapjan nem folytathaté kampanytevékenység a szavazas
napjan a szavazdhelyiséget magédban foglal6 épiiletnek a szavazéhelyiség megkszelitését
szolgald bejaratatdl szamitott 150 méteres tavolsagon beliil kézteriileten.

A Ve. 144. § (4) bekezdés b) pontja értelmében plakdtot elhelyezni allami vagy
onkormanyzati tulajdonban [év8 dolgon a vagyonkezelSi jog gyakorléjanak elSzetes,
irdsbeli hozzajaruldsaval lehet.

A Ve, 43. § (1) bekezdése szerint a valasztasi bizottsag a rendelkezésére all6 bizonyitékok
alapjan tisztdzza a dontéshozatalhoz sziikséges tényéllast. A (2) bekezdés alapjan A
valasztasi bizottsag eljdrasdban minden olyan bizonyfték felhasznélhatd, amely alkalmas a
tényallas tisztdzdsdnak megkonnyitésére. Bizonyiték kiildndsen: a nyilatkozat, az irat, az
irasbeli tandvallomds és a targyi bizonyiték. A (4) bekezdés szerint A valasztdsi bizottsag
vagy a valasztdsi iroda altal hivatalosan ismert és a kdztudomasii tényeket nem kell
bizonyitani.

Megallapithaté, hogy a Beadvanyozé altal bizonyitékként csatolt fénykép felvételen - a
szavazdkor megjelolését rogzits felirat tandsaga szerint a szavazas napjan - a Kishegyi (ti
évoda kapuja lathaté, mellyel szemben, a jérda tiloldaldn, a szavazdhelyiség
megkozelitését szolgdld bejaratatdl szémitott 150 méteres tavolsdgon belill, kdzteriileten,
az 6nkormanyzat fémkorlatjara erdsitve egy, a Tisztelet és Szabadsag Partot és jeloltjét
népszer{isité plakat keriilt elhelyezésre, Beadvéanyozé nyilatkozata szerint 2026. aprilis 12-
én,

A vélasztasi iroda tudomasa szerint a vagyonkezeldi jogokat gyakorlé tulajdonos
onkormanyzattél irdsos hozzajarulas kiaddséra nem keriilt sor a plakat elhelyezése elétt.

Az elmondottak alapjan javaslom, hogy az OEVB a kifogdsnak adjon helyt és 4llapitsa meg a
jogszabalysértés tényét az ismertetettek tekintetében.
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Ledneczkiné dr. Fritz Katalin OEVB elnok: Amennyiben nincs kérdés, észrevétel, javasolja,
hogy a kapott tajékoztatas és a kiosztott tervezet szerint a kifogast hagyjak helyben.

A bizottsdg egyhangllag az aldbbi hatdrozatot hozza:
Tolna 03. Orszaggylilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag
26/2026. (IV.12.) OEVB hatarozata

A Tolna 03. Orszaggylilési Egyéni Valasztikeriileti Valasztasi Bizottsag (tovabbiakban:
OEVB) Siili Jdnos, a FIDESZ - Magyar Polgdri Szovetség jelold szervezet képviseld-jeldltje (a
tovabbiakban: Beadvanyozo) altal benydjtott kifogas targyaban meghozza a kovetkez6

hatarozatot:

Az OEVB a kifogasnak helyt ad, és megallapitja, hogy Tisztelet és Szabadsag Part
jeldlészervezet a jeldltjét népszertisitd plakatnak a Paks, Kishegyi Gti dvoda (9. és 10. szam(
szavazokdrnek helyet add épiilet) bejaratdval szemben év6 kozteriileten allo
onkormanyzati tulajdond fémkorlatra 2026. aprilis 12-én, egyben az énkormanyzat irasos
hozzajaruldsa nélkiil térténd kihelyezésével megsértette a valasztasi eljarasrol sz6l6 2013.
évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 143. § (1) bekezdés b) pontjdban valamint 144. § (4)
bekezdés b) pontjaban foglaltakat.

Az OEVB Tisztelet és Szabadsdg Partot eltiltja a tovabbi jogsértéstol.

Egyben elrendeli a hatdrozat kozlését Paks Varos Onkormanyzata hirdetStablajan és a
www.paks. hu megnevezés( honlapjan.

A hatéarozat ellen fellebbezést nyljthat be az ligyben érintett természetes személy, jogi
személy, jogi személyiség nélkiili szervezet jogszabalysértésre hivatkozassal a Nemzeti
Valasztasi Bizottsdghoz (1054 Budapest, Alkotmany u.3.). A fellebbezést Tolna 03.
Orszaggylilési Egyéni Valasztokerileti Valasztasi Bizottsagdnal kell elSterjeszteni. A
fellebbezést személyesen, levélben (7030 Paks, Dézsa Gy. Ut 55-61.), elektronikus levélben
(valasztasok@paks.hu) dgy kell benydjtani, hogy az legkésébb 2026. aprilis 15-én 16.00
6raig megérkezzen. A hataridd jogvesztd.

Afellebbezésnek tartalmaznia kell
a) a kérelem Ve. 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat,
b) a kérelem benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

c) a kérelem benyUjtdjanak személyi azonositdjat, illetve ha a kiilfoldén él6, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezé vdlasztépolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a
személyazonossagat igazold igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelold szervezet vagy
mas szervezet esetében a birdségi nyilvantartasba-vételi szamat vagy torzskonyvi szamat,
valamint

d) papir alapt kérelem esetén a kérelem benyujtéjanak alairasat.
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A fellebbezés, illetve a birdsagi felilvizsgdlati kérelem tartalmazhatja benyujtéjanak
elektronikus levélcimét vagy postai értesitési cimét. A fellebbezésben (j tények és
bizonyitékok is felhozhaték. A fellebbezés targyi illetékmentes.

Indokolas

(A kifogas tartalma)

(1) Beadvanyozd 2026. aprilis 12-én 13:07 perckor elektronikus levélben nyUjtotta be az
OEVB-nek cimzett, a Paks, Kishegyi Uti évoda elStt 1évé Snkormanyzati tulajdond
kozteriileten talalhatd 6nkormanyzati tulajdond fémkorldtra 2026. dprilis 12-én a Tisztelet
és Szabadsag Part plakatjanak kihelyezésével kapcsolatos kifogasat, mely 2026. prilis 12-
én az OEVB levelezGrendszerén megnyitasra kerdilt.

{2) Beadvanyozd a kifogdsban az aldbbiakat adja elé:

2026, aprilis 12. napjan az emlitett helyszinen a Tisztelet és Szabadsdag Pért jeldl6szervezet
a jeloltjet népszer(isitd plakatot helyeztek ki a Paks, Kishegyi uti évoda (9. és 10. szamd
szavazokérnek helyet ado épiilet) bejdrataval szemben [évé kozterileten 4lld
onkormanyzati tutajdonti fémkorlatra

(3) A fenti cselekmény Beadvanyozo szerint alkalmas arra, hogy megsértse a Ve. 143, §
(1) bekezdés b) pontjaban foglalt tilalmat és - amennyiben a kihelyezés a vagyonkezeldi jog
jogosultjdnak engedélye nélklil tértént - a Ve, 144, § (4) bekezdés b) pontjat.

(4)  Erretekintettel a Beadvanyozo kérte a jogszabalysértés tényének megallapitasat és
a jogsérts tovabbi jogsértéstdl vald eltiltasat.

(5)  AVe.297. §(1) bekezdés b) pontja alapjan az orszaggy(ilési egyéni valasztdkeriileti
vélasztasi bizottsag dént minden olyan kifogdsrél, amely kifejezetten az egyéni
valasztékerlleti valasztashoz kapcsolédik. Tekintettel arra, hogy a kihelyezett plakat
kifejezetten az egyéni valasztdkerlleti valasztashoz kapcsolddik, a kifogds elbiralasara az
OEVB rendelkezik hataskorrel.

{6) Az OEVB-nek elséként azt kellett megvizsgalnia, hogy a beadvany eleget tesz-e a Ve.
208. §-dban, 209. § (1)-(2) bekezdéseiben, valamint 212. § (2) bekezdésében foglalt formai
és jogosultsagi valamint hatdridds kévetelményeknek.

{7) Az OEVB megallapitja, hogy a kifogas a formai és jogosultsagi feltételeknek az
alabbiak szerint felel meg;

Tartalmazza

a) ajogszabalysértés megjelolését,
b} a kifogas benyljtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

c) akifogas benyljtdjanak személyi azonositéjat,
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ahhoz Beadvanyozd bizonyitékokat csatolt.

(8)  AVe.209.§ (1) bekezdése alapjan a kifogast Gigy kell benyUjtani, hogy az legkésébb a
sérelmezett jogszabélysértés elkdvetésétll szdmitott harmadik napon megérkezzen a
kifogas elbirdlsara hataskorrel és illetékességgel rendelkezd valasztasi bizottsaghoz.

(9) A fentiek szerint megallapithatd, hogy a kifogds a jogszabalysértés megtorténtét
(2026. dprilis 12.) kdvetd 3 napon beliit, 2026. aprilis 12-én keriilt benyUjtasra, tehat a Ve.
209. §-aban meghatarozott hatarid6ben érkezett.

Ii.
(Az OEVB dontése és jogi indokai)
(10)  Akifogas alapos.

(11) A Ve, 140. § a) pontja alapjan kampanyeszkdznek mindsiil minden olyan eszkdz,
amely alkalmas a valasztéi akarat befolydsoldsdra vagy annak megkisérlésére, igy
kiiténdsen a plakat. A 144. § (1) bekezdése alkalmazasaban plakat a valasztasi falragasz,
felirat, szérélap, vetitett kép, embléma mérettdl és hordozdanyagtol fiiggetleniil.

(12) A Ve. 141. §-a ‘értelmében kampanytevékenység a kampanyeszkozok
kampényidészakban torténd felhasznadldsa és minden egyéb kampanyidSszakban
folytatott tevékenység a valasztdi akarat befolydsoldsa vagy ennek megkisérlése céljabol.

(13)  AVe. 143.§ (1) bekezdés b) pontja alapjan nem folytathatd kampdanytevékenység a
szavazés napjan a szavazéhelyiséget magaban foglald épliletnek a szavazdhelyiség
megkdzelitését szolgald bejaratatdl szamitott 150 méteres tavolsagon beliil kdzteriileten.

(14) A Ve. 144. § (4) bekezdés b) pontja értelmében plakatot elhelyezni allami vagy
onkormanyzati tulajdonban 1év8 dolgon a vagyonkezel8i jog gyakorldjdnak elSzetes,
irasbeli hozzajarulasaval lehet.

(15) A Ve. 43. § (1) bekezdése szerint a vélasztasi bizottsag a rendelkezésére allo
bizonyitékok alapjan tisztdzza a déntéshozatalhoz sziikséges tényallast. A (2) bekezdés
alapjan A valasztasi bizottsg eljardsdban minden olyan bizonyiték felhasznalhat6, amely
alkalmas a ténydllas tisztdzasanak megkonnyitésére. Bizonyiték kiiléndsen: a nyilatkozat,
az irat, az irasbeli tanGvallomas és a targyi bizonyiték. A (4) bekezdés szerint A valasztasi
bizottsag vagy a valasztasi iroda altal hivatalosan ismert és a kéztudomasu tényeket nem
kell bizonyitani.

(16) Megéllapithatd, hogy a Beadvanyozd altal bizonyitékként csatolt fénykép felvételen
- a szavazdkor megjelolését rogzité felirat tanlsdga szerint a szavazas napjan - a Kishegyi
0ti évoda kapuja lathaté, mellyel szemben, a jdrda tlloldalan, a szavazohelyiség
megkozelitését szolgald bejaratatdl szamitott 150 méteres tavolsagon belill, kdzteriileten,
az dnkormanyzat fémkorlatjara erdsitve egy, a Tisztelet és Szabadsag Partot és jeléltjét
népszerlisitd plakat keriilt elhelyezésre, Beadvanyozé nyilatkozata szerint 2026. aprilis 12-
én.
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(17) A valasztasi iroda tudomdsa szerint a vagyonkezeldi jogokat gyakorlé tulajdonos
onkormanyzattél irasos hozzdjarulas kiaddsara nem keriilt sor a plakat elhelyezése elétt.

(18)  Mindezen bizonyitékok értékelése alapjan Beadvanyoz6 kifogdsa az ligy érdemében
alaposnak bizonyult, fgy az OEVB a rendelkez6 részben foglaltak szerint hatdrozott.

.
(A hatdrozat alapjaul szolgald jogszabalyi rendelkezések)

(19} Az OEVB hatarozata a Ve. 43. § {1)-(2) bekezdésén és (4) bekezdésén, a 143, § (1)
bekezdés b) pontjan, al44. § (4) bekezdés b) pontjan, a 218. § (2) bekezdésének a)} és h)
pontjan, a fellebbezési lehetdség a Ve, 224.§-dn és 297.§ (1) bekezdés b) pontjan és (3)
bekezdés a) pontjan alapul. Az illetékekrél sz416 tajékoztatds az illetékekrdl sz616 1990, évi
XCIIT. térvény 2. mellékletén alapul.

Ledneczkiné dr. Fritz Katalin OEVB elndk: Felkéri dr. Sator Vera OEVI vezet6t, hogy
ismertesse a tovabbi kifogdst.

dr. Sator Vera OEVI vezetd: Ezt a kifogast Siili JAnos nyjtotta be.

Beadvanyozd 2026. aprilis 12-én 14:29 perckor elektronikus levélben nytjtotta be az OEVB-
nek cimzett, a Paks, Rakdczi utcai, Zsiros kozi, Pollack Mihdly utcai és Gesztenyés utcai
helyszineken és azok kozvetlen kdrnyezetében kihelyezett plakdtjai megrongaldsaval
{eredeti kihelyezési helyérdl valé eltavolitasdval - kapcsolatos kifogdsat, mely 2026. aprilis
12-én az OEVB levelezbrendszerén megnyitasra keriilt.

Beadvanyozé a kifogashan az alabbiakat adja elé:

2026. aprilis 12. napjan az emlitett helyszineken talalhatd, jogszeriien a FIDESZ-Magyar
Polgdri Szdvetség és a Kereszténydemokrata Néppart jeldld szervezetek jelsltjeként
kihelyezett vélasztdsi plakatjat ismeretlen személy{ek) {vélhetSen a Tisztelet és Szabadsag
Part jelolGszervezet vagy az annak érdekében eljardk) megrongélta(k), eredeti kihelyezési
helyérdl eltavolitottak.

A fenti cselekmény Beadvanyozd szerint alkalmas arra, hogy megsértse a Ve. 2. § (1)
bekezdés c) pontjaban foglalt esélyegyenléség a jeldltek és jeldldszervezetek kozott,
valamint az e) pontjaban foglalt, a j6hiszem({i és rendeltetésszer(i joggyakorlés alapelvét.

Erre tekintettel a Beadvényozo kérte a jogszabalysértés tényének megéllapitasat.

A Ve. 297, §(1) bekezdés b) pontja alapjan az orszaggy(ilési egyéni valasztdkeriileti
valasztasi bizottsdg dont minden olyan kifogdsrél, amely kifejezetten az egyéni
valasztokerlleti valasztashoz kapcsolodik. Tekintettel arra, hogy a megrongélt plakatok
kifejezetten az egyéni valasztokeriileti valasztdshoz kapcsolédtak, a kifogas elbiralasara az
OEVB rendelkezik hataskérrel.
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Az OEVB-nek elséként azt kell megvizsgalnia, hogy a beadvany eleget tesz-e a Ve. 208. §-
dban, 209. § (1)-(2) bekezdéseiben, valamint 212. § (2) bekezdésében foglalt formai és
jogosultsagi valamint hataridds kovetelményeknek.

A kifogés a formai és jogosultsagi feltételeknek az alabbiak szerint felel meg;

Tartalmazza

a) ajogszabélysértés megjeltlését,
b) a kifogds benyijtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

¢) akifogas benydjtéjanak személyi azonositdjat,
ahhoz Beadvanyozd bizonyitékokat csatolt.

A Ve. 209. § (1) bekezdése alapjén a kifogdst Ggy kell benydjtani, hogy az legkésébb a
sérelmezett jopszabdlysértés elkdvetésétdl szdmitott harmadik napon megérkezzen a
kifogas elbiralasara hatdskorrel és illetékességgel rendelkezé valasztasi bizottsaghoz,

A fentiek szerint megéailapithatd, hogy a kifogas a jogszabalysértés megtorténtét (2026.
aprilis 12.) kdvetd 3 napon beliil, 2026. aprilis 12-én kerllt benytjtasra, tehat a Ve. 209. §-
aban meghatarozott hataridében érkezett.

Ahogyan azt az OEVB a 16/2026. (I11.23.) hatdrozatdban, a 18/2026. (111.26.) hatarozatdban
tovabbd a 19/2026. (11.31.) hatdrozatdban és a 20/2026. (IV7.) hatdrozataban hasonlé
tényéllds mellett megdllapitotta, a Ve. 2. § (1) bekezdés e) pontjaba foglalt jéhiszem( és
rendeltetésszer(l joggyakorlds tilaimanak sérelmére vonatkozd rendelkezés tudatos, a
valasztasi eljards torvényességét alapjaiban befolydsolé magatartast jelent [Kvk. IV.
37.360/2014/2]. A plakat megrongaldsa kapcsan az OEVB megallapitja, hogy az olyan
szandékos magatartds, amely sérti a Ve. 2. § (1) bekezdés e) pontjaba foglalt johiszemi és
rendeltetésszer(i joggyakorlas alapelvét azzal, hogy ezen cselekmény atkalmas arra, hogy
jogellenesen kart okozzon a vélasztasi eljdrds szereplSi szaméra, egyUttal sérti a jeldlt és
jel6ldszervezet szabad politikai véleménynyilvanitashoz fliz6d6 jogat.

A Kdria Kvk.V1.37.328/2018/3. szami végzésében mar kifejtette: ,az Alkotmanybirdsag tobb
dontésében, igy az 5/2015.(11.25.)AB hatdrozatban altalanos érvénnyel mondta ki, hogy az
Alaptdrvény IX. cikk (1) bekezdésében elismert véleménynyilvénitasi szabadsag kiterjed a
valasztasi kampdny sordn a jeldltek és a jelold szervezetek altal folytatott
kampanytevékenységre (Indokolds 23. pont). Az 1/2013.(1.07.)AB hatdrozat hangsulyozta,
hogy a politikai rekldamozas mindenek el6tt a valasztason induld partok, jeldl6 szervezetek
véleménynyilvanitasat érinti, Az Alaptorvény IX. cikke mindenkinek biztositja a szabad
politikai  véleménynyilvanitds jogadt, amely megnyilvanulhat politikai reklamok
kozzétételében is.”

A Ve. 2. § (1) bekezdés c) pontja kimondja, hogy a valasztasi eljaras szabalyainak
alkalmazdsa sordn érvényre kell juttatni az esélyegyenidséget a jeloltek és a jeldls
szervezetek kozott. A szandékos rongdlds kedvezétlenlil befolyasolja az érintett jeldlt
plakatjan szerepld tartalom lathatosagat, ezzel sériilt az esélyegyenlGség elve.
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Tekintettel mindezekre, javaslom, hogy a bizottsag a kifogasnak adjon helyt.

Ledneczkiné dr. Fritz Katalin OEVB elnék: Amennyiben nincs kérdés, észrevétel, javasolja,
hogy a kapott tajékoztatas és a kiosztott tervezet szerint a kifogasnak adjanak helyt.

A bizottsdg egyhangilag az aldbbi hatdrozatot hozza:
Tolna 03. Orszaggylilési Egyéni Valasztdkeriileti Valasztasi Bizottsag
27/2026. (IV.12.) OEVB hatarozata

A Tolna 03. Orszaggyl(ilési Egyéni Vélasztokeriileti Vélasztasi Bizottsdg (tovabbiakban:
OEVB) Siili Janos, a FIDESZ - Magyar Polgari Szévetség jeldld szervezet képviseld-jelsltje (a
tovabbiakban: Beadvanyozd) 4ltal benydijtott kifogés tdrgydban meghozza a kévetkezd

hatarozatot:

Az OEVB a kifogasnak helyt ad, és megallapitja, hogy ismeretlen személy(ek) a Fidesz -
Magyar Polgari Szovetség és a Kereszténydemokrata Néppért jeldltjét, Siili Janost abrazold
- a Paks, Rakéczi utcai, Zsiros kozi, Pollack Mihaly utcai és Gesztenyés utcai helyszineken és
azok kozvetlen kdrnyezetében taldlhaté - plakatok megrongéldsaval (eltavolitdsaval)
megsértetté(k) a valasztasi eljarasrol sz6lé 2013. évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 2.
§ (1) bekezdésének c) pontjaban foglalt a jeldltek és jelolGszervezetek kozotti
esélyegyenl6ség, valamint a 2. § (1) bekezdés e) pontjdban foglalt jdhiszem( és
rendeltetésszerli joggyakorlds alapelvét.

Egyben elrendeli a hatdrozat kozlését Paks Varos Onkormanyzata hirdetétablajan és a
www.paks. hu megnevezés( honlapjan.

A hatarozat ellen fellebbezést nytjthat be az iigyben érintett természetes személy, jogi
személy, jogi személyiség nélkiili szervezet jogszabalysértésre hivatkozassal a Nemzeti
Valasztasi Bizottsaghoz (1054 Budapest, Alkotmany u.3.). A fellebbezést Tolna 03.
Orszaggy(ilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsdganal kell elSterjeszteni. A
fellebbezést személyesen, levélben (7030 Paks, D6zsa Gy. Ut 55-61.), elektronikus levélben
(valasztasok@paks.hu) Ugy kell benydjtani, hogy az legkésébb 2026. aprilis 10-én 16.00
oraig megérkezzen. A hatérid6 jogveszté.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell
a) a kérelem Ve. 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat,
b) a kérelem benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

c) a kérelem benyUjtéjanak személyi azonositéjat, illetve, ha a kiilféldon él6, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezé vélasztépolgdr nem rendelkezik személyi azonositéval, a
személyazonossagat igazold igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jeldld szervezet vagy
mas szervezet esetében a birésagi nyilvantartasba-vételi szamat vagy tdrzskonyvi szamat,
valamint

d) papir alapl kérelem esetén a kérelem benydjtdjanak alairdsat.
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A fellebbezés, illetve a birésagi feliilvizsgalati kérelem tartalmazhatja beny(jtéjanak
elektronikus levélcimét vagy postai értesitési cimét. A fellebbezésben Uj tények és
bizonyitékok is felhozhatok. A fellebbezés targyi illetékmentes.

Indokolas

(A kifogas tartalma)

(1)  Beadvanyozb 2026. aprilis 12-én 14:29 perckor elektronikus levélben nydjtotta be az
OEVB-nek cimzett, a Paks, Rakdczi utcai, Zsiros kozi, Pollack Mihaly utcai és Gesztenyés
utcal helyszineken és azok kozvetlen kérnyezetében kihelyezett plakatjai megrongaldsaval
(eredeti kihelyezési helyérdl vald eltavolitasaval - kapcsolatos kifogasat, mely 2026. aprilis
12-én az OEVB levelezGrendszerén megnyitasra kerdilt.

(2) Beadvanyoz6 a kifogasban az alabbiakat adja elé:

2026. aprilis 12. napjan az emlitett helyszineken taldlhatd, jogszerlien a FIDESZ-Magyar
Polgéri Szbvetség és a Kereszténydemokrata Néppart jelold szervezetek jelditjeként
kihelyezett valasztasi plakatjat ismeretlen személy(ek) {(vélhetéen a Tisztelet és Szabadsag
Part jelolészervezet vagy az annak érdekében eljardk) megrongalta(k), eredeti kihelyezési
helyérél eltavolitottak.

(3)  Afenti cselekmény Beadvanyozd szerint alkalmas arra, hogy megsértse a Ve, 2. § (1)
bekezdés c) pontjdban foglalt esélyegyenidség a jelsltek és jeloldszervezetek kdzott,
valamint az e) pontjaban foglalt, a johiszem(i és rendeltetésszer(i joggyakorlas alapelvét.

{4)  Erretekintettel a Beadvanyozd kérte a jogszabalysértés tényének megallapitasat.

(5)  AVe.297.§(1) bekezdés b} pontja alapjén az orszaggy(lési egyéni valasztdkeriileti
valasztasi bizottsdg dont minden olyan kifogasrdl, amely kifejezetten az egyéni
valasztékeriileti valasztashoz kapcsolédik. Tekintettel arra, hogy a megrongdlt plakatok
kifejezetten az epyéni valasztokeriileti valasztashoz kapcsolddtak, a kifogas elbiralasara az
OEVB rendelkezik hatdskorrel.

(6) Az OEVB-nek els6ként azt kellett megvizsgalnia, hogy a beadvany eleget tesz-e a Ve.
208. §-aban, 209, § (1)-(2) bekezdéseiben, valamint 212. § (2} bekezdésében foglalt formai
és jogosultsagi valamint hataridds kovetelményeknek.

(7) Az OEVB megillapitja, hogy a kifogds a formai és jogosultsagi feltételeknek az
alabbiak szerint felel meg:

Tartalmazza

a) ajogszabalysértés megjeldlését,

.....

c) akifogas benyGjtéjanak személyi azonositéjat,
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ahhoz Beadvanyozé bizonyitékokat csatolt.

(8)  AVe.209.§ (1) bekezdése alapjan a kifogast Gigy kell benyUjtani, hogy az legkésébb a
sérelmezett jogszabalysértés elkovetésétdl szamitott harmadik napon megérkezzen a
kifogds elbiralasara hataskorrel és illetékességgel rendelkezé vélasztasi bizottsaghoz.

(3} A fentiek szerint megallapithatd, hogy a kifogds a jogszabalysértés megtorténtét
(2026, aprilis 12.) kévetd 3 napon bellil, 2026, dprilis 12-én keriilt beny(jtasra, tehat a Ve.
209. §-aban meghatarozott hataridében érkezett,

1.
(Az OEVB dintése és jogi indokai)
(10)  Akifogds alapos.

(11) Ahogyan azt az OEVB a 16/2026. (Ill.23.) hatarozataban, a 18/2026. (I11.26.)
hatarozataban tovabbd a 19/2026. (I11.31.) hatdrozatdban és a 20/2026. (IV7.) hatdrozataban
hasonlé tényallas mellett megallapitotta, a Ve. 2. § (1) bekezdés e) pontjaba foglalt
jéhiszem(i és rendeltetésszer(i joggyakorlds tilalmanak sérelmére vonatkozd rendelkezés
tudatos, a valasztasi eljaras torvényességét alapjaiban befolydsolé magatartést jelent [Kvk.
IV. 37.360/2014/2]. A plakét megrongalasa kapcsan az OEVB megallapitja, hogy az olyan
szandékos magatartds, amely sérti a Ve, 2. § (1) bekezdés e) pontjaba foglalt jéhiszem(i és
rendeltetésszer(i joggyakorlds alapelvét azzal, hogy ezen cselekmény alkalmas arra, hogy
jogellenesen kért okozzon a valasztasi eljaras szerepl6i szdmdra, egylttal sérti a jeldlt és
jelolészervezet szabad politikai véleménynyilvanitashoz fliz6d 8 jogat.

(12) A Kiaria Kvk.VL.37.328/2018/3. szam( végzésében mar kifejtette: ,az
Atkotmanybirésdg tébb dontésében, igy az 5/2015.(1L25.)AB hatdrozatban A&ltaldnos
érvénnyel mondta ki, hogy az Alaptérvény IX. cikk (1) bekezdésében elismert
véleménynyilvanitasi szabadsag kiterjed a vélasztdsi kampany soran a jeléltek és a jels|s
szervezetek altal folytatott kampanytevékenységre (Indokolds 23. pont). Az 1/2013.(1.07.)AB
hatarozat hangsilyozta, hogy a politikai rekldmozas mindenek elétt a vélasztason induld
partok, jelolé szervezetek véleménynyilvanitisdt érinti. Az Alaptérvény IX. cikke
mindenkinek biztositia a szabad politikai véleménynyilvanitds jogat, amely
megnyilvanuthat politikai reklamok kdzzétételében is.”

(13) A \Ve. 2. §({1) bekezdés c) pontja kimondja, hogy a valasztdsi eljards szabdlyainak
alkalmazasa soran érvényre kell juttatni az esélyegyeniéséget a jeldltek és a jel5lé
szervezetek kozdtt. A szandékos rongalas kedvezétleniil befolydsolja az érintett jelolt
plakatjan szereplé tartalom lathatdsédgat, ezzel sériilt az esélyegyenléség elve,

(14)  Tekintettel arra, hogy Beadvanyozd kifogdsa az ligy érdemében alaposnak bizonyult,
az OEVB a rendelkezd részben foglaltak szerint hatarozott.

{A hatarozat alapjaul szolgald jogszabalyi rendelkezések)
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(15) Az OEVB hatarozata a Ve. 2. § (1) bekezdés ¢) és e) pontjan, a 218. § (2) bekezdésének
a) pontjan, a fellebbezési lehetéség a Ve. 224.§-4n és 297.§ (1) bekezdés b) pontjan és (3)
bekezdés a) pontjan alapul. Az illetékekrél sz416 tdjékoztatas az illetékekrdl sz66 1990. évi
XCIIL torvény 2. mellékletén alapul.

Ledneczkiné dr. Fritz Katalin OEVB elndk: Felkéri dr. Sator Vera OEVI vezetdt, hogy
ismertesse a tovabbi kifogast.

dr. Sator Vera OEVI vezeté: Ezt a kifogast Suli Janos jeldlt nydjtotta be.

Beadvanyozé 2026, prilis 12-én 16:16 perckor elektronikus levélben ny(jtotta be az OEVB-
nek cimzett, a Pincehely 2. szdmi szavazékér 150 méteres korzetében tortént
kampanycsend sért6 cselekménnyel kapcsolatos kifogasat.

Beadvanyozo a kifogasban az alabbiakat adja elé:

A Tolna 03. valasztdkertilet Pincehely 1. szdmi szavazdkorénél a szavazdhelyiséget magéba
foglalé épiiletnek (Pincehely, Szent Istvan tér 1.) a szavazdhelyiség megkozelitését szolgald
bejaratdtél szadmitott 150 méteres tavolsdgon beliil a Tisztelet és Szabadség Part egy
tehergépjarmiivet &llitott le a parkoléban, amely tehergépjarm(von az érintett
jeldlészervezetet és annak jeldltjét népszerdsitd valasztasi plakatot helyeztek el.

A fenti cselekmény Beadvanyoz6 szerint alkalmas arra, hogy megsértse a Ve. 143. § (1)
bekezdésének b) pontjdban foglalt rendelkezést (relativ tertileti kampénytilalom).

Erre tekintettel Beadvanyozd kérte, hogy az OEVB a kifogasnak helyt adva a Ve. 218. § (2)
bekezdésének a) pontja alapjan dllapitsa meg, hogy a Tisztelet és Szabadsag Part
megsértette a Ve. 143. § (1) bekezdés b) pontjat és a 218. § (2) bekezdés b) pontja alapjan a
tovabbi jogsértéstél tiltsa el.

A Ve. 297. §(1) bekezdés b) pontja alapjan az orszaggyllési egyéni valasztokerdileti
valasztdsi bizottsdg dont minden olyan kifogdsrél, amely kifejezetten az egyéni
valasztokeriileti vélasztdshoz kapcsolédik. Tekintettel arra, hogy a teherjépjarmivén
elhelyezett plakdtok kifejezetten az egyéni valasztokerileti vélasztashoz kapcsolddnak, a
kifogds elbiralasara az OEVB rendelkezik hataskorrel.

Az OEVB-nek elséként azt kell megvizsgalnia, hogy a beadvany eleget tesz-e a Ve. 208. §-
aban, 209. § (1)-(2) bekezdéseiben, valamint 212. § (2) bekezdésében foglalt formai és
jogosultsagi valamint hatarid8s kovetelményeknek.

A kifogas a formai és jogosultsagi feltételeknek az aldbbiak szerint felel meg:

Tartalmazza

(1) ajogszabalysértés megjeldlését,
(2) a kifogds benyijtdjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

(3) a kifogas benydjtéjanak személyi azonositdjat,
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ahhoz Beadvanyozd bizonyitékokat csatolt.

A Ve. 209. §(1) bekezdése alapjan a kifogast dgy kell benydjtani, hogy az legkésihb a
sérelmezett jogszabdlysériés elkdvetésétSl szdmitott harmadik napon megérkezzen a
kifogas elbirdlasdra hataskorrel és illetékességgel rendelkezd valasztési bizottsaghoz.

A fentiek szerint Beadvanyozd nyilatkozata alapjan megdllapithatd, hogy a kifogas a
jogszabalysértés megtdrténtét (2026. 4prilis 12.) kdvetd 3 napon beliil, 2026. 4prilis 12-én
keriilt beny(jtasra, tehat a Ve. 209. §-aban meghatérozott hatdridében érkezett.

AVe 143. § (1) b) pontja alapjdn nem folytathaté kampanytevékenység a szavazas napjan a
szavazbhelyiséget magéban foglalé épiiletnek a szavazdhelyiség megkodzelitését szolgdls
bejdratatdl szamitott 150 méteres tavolsagon beliil kbzteriileten beliil.

A Ve, 43, § (1) bekezdése alapjan a valasztasi bizottsag a rendelkezésére all4 bizonyitékok
alapjan tisztazza a dontéshozatalhoz sziikséges tényallast.

A43.§ (2) bekezdése értelmében a valasztasi bizottsdg eljdrdsaban minden olyan bizonyfték
felhasznalhaté, amely alkalmas a tényallas tisztdzdsdnak megkénnyitésére, Bizonyiték
kiilondsen: a nyilatkozat, az irat, az irasbeli tantivallomas és a tdrgyi bizonyiték. A (4)
bekezdés alapjan a valasztasi bizottsdg vagy a valasztasi iroda altal hivatalosan ismert és a
koztudomast tényeket nem kell bizonyitani.

Ahogyan a Ve, 43. §&-dval kapcsolatban kialakult joggyakorlatot is feldolgozd
Nagykommentar {Cserny Akos / Péteri Attila: Nagykommentdr a vélasztasi eljarasrél szélé
2013. évi XXXVI. torvényhez) is rogziti: ,A vélasztasi bizottsag hivatalbél bizonyftasi eljarast
nem folytathat le jogorvoslati eljards keretében, kizarélag a kérelmezd Altal elStart
bizonyitékokat értékelheti” (Févarosi Birdsdg 25.Kpk.45.119/2006/3. szdmUl végzés). ,A
torvénybdl egyértelmlien kovetkezik, hogy a torvénysértésre vonatkozé konkrét
bizonyitékokat a kérelmezdnek kell szolgdltatni, és nem bizonyitasi inditvanyt
eldterjeszteni [...]” (Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Birdsag 1.Kvk.20.780/2006/3. szamd
végzés).

A Beadvényozd dltal a kifogashoz bizonyitékként csatolt és az OEVB Altal a tényallds
tisztdzdsdhoz felhasznalt és értékelt fényképfelvételek alapjan nem éallapithaté meg
kétséget kizdréan, hogy a felvételen l4thatd tehergépjarm(i a szavazéhelyiséget magaban
foglald épiiletnek a szavazdhelyiség megkozelitését szolgdld bejaratatdl szamitott 150
méteres tavolsdgan belil all. Erre tekintettel a kifogds megalapozottsdga a Beadvanyozd
altal az OEVB rendelkezésére bocsatott bizonyitékok alapjan nem ftélhetd meg, az OEVB és
a mellette mitkédé vélasztasi iroda a helyszint illetéen helyismerettel nem rendelkezik.
Tekintettel erre — ha a bizottsag a fotok megtekintése utan egyetért ezzel -, javaslom a
kifogas elutasitasat,

Ledneczkiné dr. Fritz Katalin OEVB elnék: Amennyiben nincs kérdés, észrevétel, javasolja,
hogy a kapott tajékoztatds és a kiosztott tervezet szerint a kifogast utasitsak el.

A bizottsdg egyhangtilag az aldbbi hatdrozatot hozza:
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Tolna 03. Orszaggylilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag
28/2026. (IV.12.) OEVB hatarozata

A Tolna 03. Orszaggylilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag (tovabbiakban:
OEVB) Siili Jdnos, a FIDESZ - Magyar Polgari Szovetség jelol6 szervezet képviseld-jeldltje (a
tovabbiakban: Beadvanyozd) altal benyljtott kifogds elbiraldsa targyaban meghozza a
kovetkez6

hatarozatot:
Az OEVB a kifogast elutasitja.

Egyben elrendeli a hatarozat kozlését Paks Varos Onkormanyzata hirdetétablajan és a
www.paks. hu megnevezésii honlapjan.

A hatérozat ellen fellebbezést nyljthat be az ligyben érintett természetes személy, jogi
személy, jogi személyiség nélkiili szervezet jogszabdlysértésre hivatkozassal a Nemzeti
Vélasztasi Bizottsdghoz (1054 Budapest, Alkotmany u.3.). A fellebbezést Tolna 03.
Orszaggylilési Egyéni Valasztokerlleti Vélasztasi Bizottsaganal kell elSterjeszteni. A
fellebbezést személyesen, levélben (7030 Paks, Ddzsa Gy. Ut 55-61.), elektronikus levélben
(valasztasok@paks.hu) gy kell benydjtani, hogy az legkésébb 2026. aprilis 15-én 16.00
éraig megérkezzen. A hataridd jogveszté.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell

a) a kérelem a vélasztasi eljarasrdl sz616 2013. évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 223.
§ (3) bekezdése szerinti alapjat,

b) a kérelem benytjtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

c) a kérelem benyujtdjanak személyi azonositdjat, illetve ha a kiilfoldon él6, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezd valasztépolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a
személyazonossagat igazolé igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jeldld szervezet vagy
mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasha-vételi szamat vagy torzskonyvi szamat,
valamint

d) papir alapt kérelem esetén a kérelem benyujtéjanak alairasat.

A fellebbezés, illetve a birésagi feliilvizsgalati kérelem tartalmazhatja benyuljtéjanak
elektronikus levélcimét vagy postai értesitési cimét. A fellebbezésben (j tények és
bizonyitékok is felhozhatdk. A fellebbezés targyi illetékmentes.

Indokolas

I.
(A kifogas tartalma)
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(1) Beadvanyozd 2026. aprilis 12-én 16:16 perckor elektronikus levélben nydijtotta be az
OEVB-nek cimzett, a Pincehely 1, szdmd szavazdkér 150 méteres korzetében tortént
kampanycsend sért6 cselekménnyel kapcsolatos kifogédsat.

(2)  Beadvanyozo a kifogashan az alabbiakat adja eld:

ATolna 03. valasztokeriilet Pincehely 1. szam szavazdkorénél a szavazéhelyiséget magaba
foglal6 épiiletnek (Pincehely, Szent Istvan tér 1.) a szavazdhelyiség megkozelitését szolgald
bejdratatdl szamitott 150 méteres tévolsdgon beliil a Tisztelet és Szabadsdg Part egy
tehergépjrmdivet allitott le a parkolé teriiletén, amely tehergépjarmivon az érintett
jelolbszervezetet és annak jeldltjét népszerlisitd vilasztasi plakatot helyeztek el.

(3)  Afenti cselekmény Beadvanyozd szerint alkalmas arra, hogy megsértse a Ve, 143. §
(1) bekezdésének b) pontjaban foglalt rendelkezést (relativ teriileti kampanytilalom).

(4)  Erretekintettel Beadvanyozd kérte, hogy az OEVB a kifogasnak helyt adva a Ve. 218.
§ (2) bekezdésének a) pontja alapjan allapitsa meg, hogy a Tisztelet és Szabadséag Part
megsértette a Ve. 143, § (1) bekezdés b) pontjat és a 218. § (2) bekezdés b) pontja alapjan a
tovabbi jogsértéstdl tiltsa el.

(5)  AVe.297.§(1) bekezdés b) pontja alapjan az orszaggylilési egyéni valasztokeriileti
valasztasi bizottsag dont minden olyan kifogasrél, amely kifejezetten az egyéni
valasztokerlileti valasztdshoz kapcsolddik. Tekintettel arra, hogy a teherjépjarmiivén
elhelyezett plakatok kifejezetten az egyéni véalasztokeriileti valasztdshoz kapcsolédnak, a
kifogas elbiralasara az OEVB rendelkezik hatdskérrel.

(6) Az OEVB-nek elséként azt kellett megvizsgalnia, hogy a beadvany eleget tesz-e a Ve.
208. §-aban, 209. § (1)-(2) bekezdéseiben, valamint 212. § (2) bekezdésében foglalt formai
és jogosultsagi valamint hataridds kdvetelményeknek.

(7} Az OEVB megallapitja, hogy a kifogds a formai és jogosultsagi feltételeknek az
aldbbiak szerint felel meg:

Tartalmazza

a) ajogszabalysértés megjeldlését,
b} a kifogds benydjtéjanak nevét, lakcimét {székhelyét),

c) a kifogas benyujtéjanak személyi azonositéjat,
ahhoz Beadvanyozd bizonyitékokat csatolt.

(8)  AVe.209.§ (1) bekezdése alapjan a kifogast Ggy kell benyljtani, hogy az legkésébb a
sérelmezett jogszabalysértés elkovetésétdl szdmitott harmadik napon megérkezzen a
kifogas elbiralasara hataskorrel és illetékességgel rendelkezd valasztési bizottsdghoz.
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(9)  Afentiek szerint Beadvanyozé nyilatkozata alapjén megallapithaté, hogy a kifogas a
jogszabalysértés megtorténtét (2026. aprilis 12.) kdvetd 3 napon beliil, 2026. aprilis 12-én
keriilt beny(jtasra, tehat a Ve. 209. §-aban meghatérozott hataridGben érkezett.

.
(Az OEVB dontése és jogi indokai)
(10)  Akifogas nem megalapozott.

(11) A Ve 143. § (1) b) pontja alapjén nem folytathaté kampanytevékenység a szavazds
napjan a szavazéhelyiséget magaban foglald épliletnek a szavazdhelyiség megkdzelitését
szolgéld bejaratatol szamitott 150 méteres tavolsagon bellil kdzteriileten belil.

(12) A Ve. 43. § (1) bekezdése alapjan a vélasztasi bizottsdg a rendelkezésére allo
bizonyitékok alapjdn tisztdzza a dontéshozatathoz sziikséges tényallast.

(13) A 43. § (2) bekezdése értelmében a valasztasi bizotisag eljarasdban minden olyan
bizonyiték felhasznalhatd, amely alkalmas a tényallas tisztdzasanak megkdnnyitésére.
Bizonyiték kiildndsen: a nyilatkozat, az irat, az irasbeli tantvallomas és a targyi bizonyiték.
A (4) bekezdés alapjan a vélasztasi bizottsdg vagy a valasztasi iroda altal hivatalosan ismert
és a koztudomast tényeket nem kell bizonyitani.

(14} Ahogyan a Ve. 43. §-dval kapcsolatban kialakult joggyakorlatot is feldolgozd
Nagykommentar (Cserny Akos / Péteri Attila: Nagykommentar a valasztdsi eljarasrol szél6
2013. évi XXXVI. térvényhez) is rogziti: ,A valasztdsi bizottsag hivatalbdl bizonyitasi eljarast
nem folytathat le jogorvoslati eljdrds keretében, kizdrdlag a kérelmezé altal eldtart
bizonyitékokat értékelheti” (Févarosi Birdsdg 25.Kpk.45.119/2006/3. szaml végzés). ,A
torvényb8l egyértelmlien kovetkezik, hogy a tdrvénysértésre vonatkozd konkrét
bizonyitékokat a kérelmezdnek kell szolgdltatni, és nem bizonyitasi inditvanyt
elterjeszteni [...]" (Szabolcs-Szatmdr-Bereg Megyei Bir6sag 1.Kvk.20.780/2006/3. szadm(
veégzés).

(15) A Beadvanyozé altal a kifogéshoz bizonyitékként csatolt és az OEVB altal a tényallas
tisztazdsdhoz felhasznélt és értékelt fényképfelvételek alapjdn nem dallapithaté meg
kétséget kizdrban, hogy a felvételen lathatd tehergépjarmli a szavazéhelyiséget magaban
foglalé épliletnek a szavazdhelyiség megkozelitését szolgdld bejaratatdl szamitott 150
méteres tavolsdgan belll all. Erre tekintettel a kifogas megalapozottsaga a Beadvanyozé
altal az OEVB rendelkezésére bocsatott bizonyitékok alapjan nem itélheté meg, az OEVB és
a mellette m(ikédd valasztasi iroda a helyszint illetéen helyismerettel nem rendelkezik.
Tekintettel erre, az OEVB a rendelkezd részben foglaltak szerint hatarozott.

.
(A hatarozat atapjaul szolgalé jogszabdlyi rendelkezések)

(16) Az OEVB hatdrozata a Ve. 43. § (1)-{2) bekezdésén, 143. § (1) bekezdés b) pontjan, a
220. §-an, a fellebbezési lehetéség a Ve, 224.§-dn és 297.§ (1) bekezdés b) pontjan és (3)
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bekezdés a) pontjan alapul. Az illetékekrél sz616 tajékoztatds az illetékekrdl sz4lé 1990, évi
XCIII. torvény 2. mellékletén alapul.

Ledneczkiné dr. Fritz Katalin OEVB elndk: Felkéri dr. Sitor Vera OEVI vezetdt, hogy
ismertesse a tovabbi kifogast.

dr. Sator Vera OEVI vezetd: Ezt a kifogdst Cseh Tamds jeldlt nydjtotta be. Beadvényozd
2026. aprilis 12-én 17:08 perckor a csehta@gmail.com e-mail cimrél elektronikus levélben
nyljtotta be az OEVB-nek cimzett, hamis informdacidkat tartalmazé nyomtatott kiadvény
terjesztésével kapcsolatos kifogasat, mely 2026. 4prilis 12-én az OEVB levelezGrendszerén
megnyitasra keriilt.

Beadvanyozé a kifogasban az aldbbiakat adja elé:

Beadvanyozé 2026. aprilis 12-én 17:08 perckor a csehta@gmail.com e-mail cimrél
elektronikus levélben nyljtotta be az OEVB-nek cimzett, hamis informéacidkat tartalmazé
nyomtatott kiadvany terjesztésével kapcsolatos kifogdsat, mely 2026. aprilis 12-én az OEVB
levelezérendszerén megnyitasra kertilt.

Beadvanyozé a kifogasban az alabbiakat adja elé:

2026. aprilis 11. napjan hamis informéaciékat tartalmazé nyomtatott kiadvany keriilt a
lakokdrnyezetébe, melyet tudomadsa szerint a Fidelitas készitett.

A fenti cselekmény Beadvanyozd szerint alkalmas arra, hogy megsértse a Ve. 2. § (1)
bekezdés c) pontjaban foglalt esélyegyenléség a jeldltek és jeldldszervezetek kozott,
valamint az e) pontjaban foglalt, a johiszem(i és rendeltetésszer(i joggyakorlds alapelvét.

A Ve. 297. § (1) bekezdés b) pontja alapjan az orszaggy(ilési egyéni valasztdkeriileti
valasztasi bizottsdg dont minden olyan kifogasrél, amely kifejezetten az egyéni
valasztdkeriileti vélasztashoz kapcsolddik. Tekintettel arra, hogy a nyomtatott kiadvany
(szordlap) kifejezetten az egyéni vélasztokeriileti valasztdshoz kapcsolddik, a kifogas
elbiraldsara az OEVB rendelkezik hataskorrel.

Az OEVB-nek els6ként azt kellett megvizsgélnia, hogy a beadvény eleget tesz-e a Ve. 208. §-
aban, 209. § (1)-(2) bekezdéseiben, valamint 212. § (2) bekezdésében foglalt formai és
jogosultsagi valamint hataridés kévetelményeknek.

Az OEVB megallapitja, hogy a kifogas a formai és jogosultsdgi feltételeknek az alabbiak
szerint felel meg:

Tartalmazza

a) ajogszabdlysértés megjelolését,
b) akifogas benydjtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

c) akifogas benyuljtéjanak személyi azonositéjat,
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ahhoz Beadvanyozé bizonyitékot csatolt.

A Ve. 209. § (1) bekezdése alapjan a kifogast gy kell benydjtani, hogy az legkésébb a
sérelmezett jogszabalysértés elkovetésétSl szamitott harmadik napon megérkezzen a
kifogas elbirdldsara hataskorrel ésilletékességgel rendelkezd valasztasi bizottsaghoz.

A fentiek szerint Beadvanyozé nyilatkozata alapjan megallapithatd, hogy a kifogas a
jogszabalysértés megtdrténtét (2026, prilis 10.) kdvetd 3 napon beliil, 2026. aprilis 12-én
keriilt benydjtasra, tehat a Ve. 209. §-dban meghatarozott hataridében érkezett.

Ledneczkiné dr. Fritz Katalin OEVB elnok: Amennyiben nincs kérdés, észrevétel, javasolja,
hogy a kapott tdjékoztatas és a kiosztott tervezet szerint a kifogdst utasitsak el.

A bizottsdg egyhangulag az aldbbi hatdrozatot hozza:
Tolna 03. Orszaggy(ilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag
29/2026. (IV.12.) OEVB hatarozata

A Tolna 03. Orszaggylilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag (tovabbiakban:
OEVB) Cseh Tamas, a Tisztelet és Szabadsag Part jeldld szervezet képvisel6-jeldltje (a
tovabbiakban: Beadvéanyozd) altal benyujtott kifogds elbirdlasa targyaban meghozza a
kovetkezo

hatarozatot:

Az OEVB a kifogast elutasitja.

Egyben elrendeli a hatdrozat kdzlését Paks Vdros Onkormanyzata hirdetétablajan és a
www.paks. hu megnevezésii honlapjan.

A hatarozat ellen fellebbezést nyljthat be az ligyben érintett természetes személy, jogi
személy, jogi személyiség nélkiili szervezet jogszabalysértésre hivatkozassal a Nemzeti
Valasztasi Bizottsaghoz (1054 Budapest, Alkotmany u.3.). A fellebbezést Tolna 03.
Orszaggy(ilési Egyéni Valasztokeriileti Vdlasztasi Bizottsaganal kell elGterjeszteni. A
fellebbezést személyesen, levélben (7030 Paks, Ddzsa Gy. Ut 55-61.), elektronikus levélben
(valasztasok@paks.hu) Ggy kell benydjtani, hogy az legkésébb 2026. aprilis 15-én 16.00
oraig megérkezzen. A hataridé jogveszto.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell

a) a kérelem a vélasztési eljarasrél szol6 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 223.
§ (3) bekezdése szerinti alapjat,

b) a kérelem benyljtdjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

c) a kérelem benydjtdjanak személyi azonositdjat, illetve ha a kiilfoldon él6, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezé valasztépolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a
személyazonossagat igazol6 igazolvanyanak tipusat és szdmat, vagy jelold szervezet vagy
mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat vagy térzskonyvi szamat,
valamint
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d) papir alapl kérelem esetén a kérelem benyujtéjanak alairasat.

A fellebbezés, illetve a birdsagi feliilvizsgalati kérelem tartalmazhatja benydjtéjanak
elektronikus levélcimét vagy postai értesitési cimét. A fellebbezésben U tények és
bizonyitékok is felhozhatdk. A fellebbezés targyi illetékmentes.

Indokolas

(A kifogas tartalma)

(1) Beadvanyoz6 2026. aprilis 12-én 17:08 perckor a csehta@gmail.com e-mail cimrél
elektronikus levélben nydjtotta be az OEVB-nek cimzett, hamis informacidkat tartalmazé
nyomtatott kiadvany terjesztésével kapcsolatos kifogasat, mely 2026. aprilis 12-én az
OEVB levelezérendszerén megnyitasra kertilt.

(2)  Beadvanyozé a kifogdsban az aldbbiakat adja eld:

2026. aprilis 11. napjan hamis informacidkat tartalmazé nyomtatott kiadvany keriilt a
lakdkbrnyezetébe, melyet tudomasa szerint a Fidelitas készitett.

(3) A fenti cselekmény Beadvanyozd szerint alkalmas arra, hogy megsértse a Ve. 2. § (1)
bekezdés c) pontjaban foglalt esélyegyenléség a jeloltek és jeloldszervezetek kozott,
valamint az e) pontjaban foglalt, a johiszem( és rendeltetésszerli joggyakorlas alapelvét.

(4)  AVe.297. § (1) bekezdés b) pontja alapjan az orszaggylilési egyéni valasztdkeriileti
valasztasi bizottsag dont minden olyan kifogasrél, amely kifejezetten az egyéni
valasztokeriileti valasztashoz kapcsolddik. Tekintettel arra, hogy a nyomtatott kiadvany
(szordlap) kifejezetten az egyéni valasztokeriileti valasztashoz kapcsolddik, a kifogés
elbiralasara az OEVB rendelkezik hataskorrel.

(5) Az OEVB-nek elsGként azt kellett megvizsgalnia, hogy a beadvany eleget tesz-e a Ve.
208. §-aban, 209. § (1)-(2) bekezdéseiben, valamint 212. § (2) bekezdésében foglalt formai
és jogosultsagi valamint hatarid6s kévetelményeknek.

(6) Az OEVB megallapitja, hogy a kifogads a formai és jogosultsagi feltételeknek az
alabbiak szerint felel meg:

Tartalmazza

a) ajogszabalysértés megjelolését,

fffff

c) akifogas benyujtéjanak személyi azonositdjat,

ahhoz Beadvanyozd bizonyitékot csatolt.
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(7} AVe.209.§ (1) bekezdése alapjan a kifogast Ggy kell benyUjtani, hogy az legkésébb a
sérelmezett jogszabalysértés elkdvetésétdl szamitott harmadik napon megérkezzen a
kifogas elbiraldsara hataskorrel és illetékességgel rendelkezd vélasztasi bizottsaghoz.

(8)  Afentiek szerint Beadvanyozd nyilatkozata alapjan megallapithatd, hogy a kifogas a
jogszabalysértés megtdrténtét (2026. aprilis 10.) kévetS 3 napon belll, 2026. aprilis 12-én
keriilt benyUjtasra, tehat a Ve. 209. §-aban meghatarozott hatdridében érkezett.

If.
(Az OEVB dontése és jogi indokai)

(9) A kifogéas nem megalapozott.

(10) Az OEVB megvizsgalta a szdrdlaprdl készilt, Beadvanyozé altal csatolt fénykép
felvételt, melynek soran a relevans alkotmanybirdsagi [kiilondsen 5/2015. {Il. 25.) AB
hatdrozat, 9/2015. (IV. 23.) AB hatdrozat, 3107/2018. (IV. 9.) AB hatdrozat] és kiriai
[kiilbnosen az eldbbi alkotmanybirésagi déntéseket felhivd, Kvk.VIl.39.013/2026/7. szamy
végzés] gyakorlatra tamaszkodott, és hozta meg dontését.

(11) Az Alaptérvény IX. cikke a véleménynyilvénitds szabadsaganak kiemelt védelmet
biztosit. A Bizottsdg kiemeli, hogy az Alkotmanybirésdg gyakorlatdban fokozott
alkotmanyos védelmet élveznek az olyan értékitéletek, amelyek a kozligyekre vonatkozé
vélemények litkdzésében kapnak hangot, és a véleménynyilvanitas szabadsaga csak az
éncéll, a kézigyek vitatasanak korén kivil esé megnyilvanulasokkal szemben nem nydjt
védelmet.

(12) Az OEVB - figyelemmel a Nemzeti Valasztasi Bizottsadgnak a 2026. aprilis 4-én
meghozott, a Klria Kvk.V1.39.100/2026/4. hatarozataval 2026. aprilis 11-én helyben hagyott
273/2026. szami hatarozatdra - felhivia a figyelmet, hogy a valasztasi kampanyban
tipikusan a kozszerepl6k egymas kozti kontextusdban kell értelmezni és megitélni a
véleménynyilvanitasi szabadsdgot, illetve annak korlatait. A jeloltet negativ szinben
feltiinteté kijelentések a véleménynyilvanitasi szabadsag korébe tartoznak, ha ezzel a
valasztépolgarok dontési lehetdségét kivanjak eldsegiteni.

(13) Az OEVB rogziti, hogy az Alkotmanybirdsag - korabbi gyakorlatdt megerdsitve - a
fent hivatkozott doéntéseiben arra is ramutatott, hogy a véleménynyilvanitds szabadsaga az
értékitéletet kifejezd, az egyén személyes meggydzdését kozlé megszdlaldsokra attdl
fliggetieniil kiterjed, hogy a vélemény értékes vagy értéktelen, helyes vagy helytelen,
tiszteletre mélté vagy elvetendd. A tényallitast tartalmazd megnyilvanulasok szintén részei
a szbldsszabadsagnak. Egyrészt valamely tény kozlése is kifejezhet személyes véleményt,
masrészt ténykdzlések nélkiil a véleményformalas is ellehetetleniilne.

(14) A politikai vitdnak a valasztasi kampdany kilondsen felfokozott légkorében a
tényallitdsok meghatarozdsa nem térténhet énmagaban a bizonyithatosagi teszt koznapi
értelemben vett automatikus alkalmazasaval, azaz nem szoritkozhat kizarélag a vizsgalt
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kijelentés szé szerinti tartalmdnak értékelésére. A vitatott kijelentés értékelését arra is
figyelemmel kell elvégezni, hogy a kijelentés a valasztasi kampany specidlis szitucidjaban
milyen valddi jelentést hordoz a kampéanyiizenetek cimzettjei, a valasztdpolgarok szamara.
A valasztasi iddszakra kivaltképp vonatkoztathaté az, amire az Alkotmanybirdsig a
politikusok egymas kozti vitajaval kapcsolatban mar kordbban is {7/2014. (lil. 7.) AB
hatarozat, Indokolas [57] bekezdés} rémutatott: az 8 esetiikben a személyiiket ért biralatot
és mindsitést a tarsadalmi nyilvanossag eleve masként, a demokratikus vita sziikségszerii
részeként, _jellemzéen a kiilonb6z8 politikai érdekek mentén értelmezendé
megnyilvanulasként kezeli. Magyarorszagon az elmult idészakban kialakultak a pluralis
politikai nyilvdnossag mlkédésének sajatossagai, amelyek kdzétt a kozéleti vitdk soradn
elhangzottakat a tarsadalom kell§ koriiltekintéssel tudja értékelni {3107/2018. (IV. 9.) AB
hatarozat [28] bekezdés}.

(15) Az OEVB rogziti, hogy a johiszem(i és rendeltetésszer(i joggyakorlas alapelvének
sérelmére vezetd, valotlan tényélljtasokat tartalmazé kozlések esetében figyelemmel kell
lenni arra, hogy a szélasszabadsaggal kapcsolatos Ujabb joggyakorlatra tekintettel egyes
esetekben a véleménynyilvanitds tényallitdssal Osszekapcsolddva is megvaldsulhat.
llyenkor nem a kijelentés direkt tartalmat kell megragadni, hanem azt kell figyelembe venni,
hogy a kdzléstevd véleményként fejtette ki mondand6jat.

(16) Az OEVBramutat arra, hogy a Ve. nem tiltja, és mds jogszabalyra utaldssal sem zérja
ki a negativ kampany alkalmazasat, ezért ,megengedett a jeléltek képességei, programja
hibdinak felsorolasa, felnagyitasa, karikirozésa,”., Ugyanakkor az ilyen iranyd
kampanytevékenységnek gatat szabnak a Ve. alapelvei [Kdria Kvk.|.37.441/2014/2. szam{
végzése).

(17) Az OEVB régziti, hogy a szdrblap, mint kampdnyeszkoz kétségkiviil alkalmas lehet a
valasztdi akarat negativ iranyl befolydsoldsara, a negatfv kampény azonban a Ve. altal nem
tiltott tevékenyseg. A jelen ligyben az OEVB a déntése meghozatalakor arra volt tekintettel,
hogy a szorélap készitdje politikai véleményként osztotta meg a kifogasolt tartalmakat egy
valasztasi kampdny soran.

(18)  Afentiekre tekintettel az OEVB megallapitja, hogy szdrélap kapcsan nem sériiltek a
Ve. 2. § (1) bekezdés a), c) és e) pontjdban foglalt alapelvek, ezért a rendelkezd részben
foglaltak szerint hatarozott.

1l.
(A hatarozat alapjaul szolgalé jogszabdlyi rendelkezések)

{19) Az OEVB hatarozata a Ve. 43. § (1)-(2) bekezdésén, a 220. §-an, a fellebbezési
lehetség a Ve, 224.8-an és 297.§ (1) bekezdés b) pontjan és (3) bekezdés a) pontjan alapul.
Az illetékekrdl sz6l6 tajékoztatds az illetékekrdl sz616 1990. évi XCIILL térvény 2. mellékletén
alapul.



41

Mas napirendi pont hidnyaban az elndk az tilést lezarja.
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