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Ledneczkiné dr. Fritz Katalin OEVB elndk: koszonti a megjelenteket, megallapitja, hogy
az Ulés hatarozatképes. Kéri, hogy a meghivo szerint fogadjak el a napirendet!

NAPIREND
1. Kifogasok elbiralasa
A bizottsdg a meghivo szerinti napirendi ponttal egyetért,

1. Kifogasok elbiralasa

Ledneczkiné dr. Fritz Katalin OEVB elndk: Felkéri dr. Sitor Vera OEVI vezett, hogy
ismertesse a napirendi pontot.

dr. Sator Vera OEVI vezeté: Az elmUlt Uilés Ota egy kifogds érkezett.

Beadvanyozd - Cseh Tamds - 2026. aprilis 12-én elektronikus levélben nydjtotta be az OEVB-
nek cimzett kifogdsat, melyben eladta, hogy 2026. aprilis 12-én észlelte, hogy a Ve. 2. § (1)
bekezdés ¢} és e) pontja valamint 143. § a)-c) pontjai alapjan a valasztas alapelveit sértd,
illetve a vélasztdi akarat befolydsolasat célzd nyomtatott kiadvany keriilt kiszdrasra
(kézbesitésre} Pincehely és Fiirged Kozségek teljes teriiletén. Az alkalmi kézbesitdi
tevékenység vonatkozasaban egy tanUt nevezett meg, tovdbba a kifogasolt
dokumentumrél egy fénykép felvételt csatolt.

A Ve. 297. §(1) bekezdés b) pontja alapjan az orszaggyilési egyéni vélasztokerileti
valasztasi bizottsdg dont minden olyan kifogasrdl, amely kifejezetten az egyéni
vélasztokeriileti valasztashoz kapcsolddik. Tekintettel arra, hogy a kiadvany a Tolna 03.
orszaggytilési egyéni valasztokeriilet teriiletén keriilt kézbesitésre, a Nemzeti Valasztasi
Bizottsdg NVBT/535-2/2026. szami levelében kozdlt alldspontja szerint a kifogas
elbiralasara az OEVB rendelkezik hataskdrrel.



Az OEVB-nek els6ként azt kell megvizsgdlnia, hogy a beadvany eleget tesz-e a Ve, 208. §-
aban, 209. § (1)-(2) bekezdéseiben, valamint 212. § {2) bekezdésében foglalt formai és
jogosultsagi valamint hataridés kovetelményeknek.

Megdllapithatd, hogy a kifogast arra jogosult (jelélt) nyUjtotta be, az a formai feltételeknek
az alabbiak szerint felel meg:

Tartalmazza

1. ajogszahélysértés megjelolését,
2. akifogas benydjtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét),
3. akifogas benyujtéjanak személyi azonositéjat,

ahhoz Beadvanyoz6 bizonyitékot részben - a kiadvany részleges fotdjat - csatolt. Megnevezi
a kézbesitdi tevékenység tanujat, tble szdrmazd nyilatkozatot ugyanakkor nem csatolt.

Beadvanyoz6 a beadvanyban rogziti, hogy 2026. aprilis 12-én észlelte azt, hogy a kiadvany
kiosztasra (kézbesitésre) keriilt Pindehely és Flrged kdzségek teljes teriiletén,

A Ve. 209. § (1) bekezdése alapjan a kifogast ugy kell benyujtani, hogy az legkésébb a
sérelmezett jogszabdlysértés elkdvetésétdl szamitott harmadik napon megérkezzen a
kifogas elbiralasara hataskorrel és illetékességgel rendelkezd vélasztasi bizottsaghoz.

A 209. § (2) bekezdése alapjan folyamatosan fennallé tevékenység esetében a kifogast a
sérelmezett tevékenység fennallasénak teljes id6tartama alatt be lehet nydjtani. A
jogorvoslati hatarid6 kezdete nem a sérelmezett tevékenység kezd6 idépontja, hanem az az
utolsé idépont, amikor a sérelmezett allapot még fennall.

A kifogas a Ve. 143. § (1) bekezdés a) - ¢) pontjdnak (nem folytathaté kampanytevékenység
a szavazas napjan a) a szavazdhelyiségben, valamint a szavazbhelyiséget magdban foglald
épiiletben, b) a szavazdhelyiséget magdban foglalé épiiletnek a szavazéhelyiség
megkozelitését szolgald bejaratatdl szamitott 150 méteres tavolsagon bellil kozteriileten,
c) ab) pontban meghatarozott teriileten kiviil az e terlileten bellil tartézkodd valasztdpolgdr
valasztoi akaratdnak befolydsoldsara alkalmas mddon) megsértését kifogasolja, de
kifogasbol nem allapithatd meg, hogy a kiadvany kézbesitésére (kiszérdsara), azaz a Ve. 143.
§ hivatkozott pontjait sért6 tevékenységre ténylegesen a szavazas napjan és ténylegesen a
hivatkozott rendelkezéseket sérté modon és helyszineken keriilt sor, csupan az, hogy
Beadvanyozo a kiadvany kiszdrasanak Pincehely és Fiirged kozségek teljes tertiletén vald
megtorténtét a szavazas napjan észlelte,

A kifogas rogziti egy tanl - az atkalmi kézbesitési tevékenység tandjanak - nevét és cimét,
nyilatkozatat ugyanakkor nem csatolta be a Beadvanyozé. A kifogasnak tartalmaznia kell a
jogszabalysértés bizonyitékait, azokat nem elegenddé megjeldini, tekintettel arra, hogy a Ve.
43. § (1) bekezdése alapjan a valasztasi bizottsag a rendetkezésére allo bizonyitékok alapjdn
tisztdzza a déntéshozatalhoz sziikséges ténydlldst. A (2) bekezdés szerint vdlasztasi
bizottsag eljarasaban minden olyan bizonyiték felhaszndlhatd, amely alkalmas a tényallés
tisztazasanak megkonnyitésére. Bizonyiték kilonosen: a nyilatkozat, az irat, az irdsbeli
tantvallomas és a targyi bizonyiték. A Ve.- tekintettel a valasztasi eljaras és a jogorvoslati



hataridék rovid jellegére - nem teszi lehetdvé, hogy a bizonyitékokat az OEVB szerezze be,
azokat a kérelmezének kell eléterjesztenie. Ez aldl egyetlen kivétel a média-jogorvoslat.
Annak a megitéléséhez, hogy a kifogasolt cselekménnyel sériilt-e a Ve. 2. § (1) bekezdés c)
és e) pontja, illetve 143. § (1) bekezdés a)-c) pontja, sziikség volna a nevesitett tand
nyilatkozatanak becsatolasara is.

AVe. 212. § (2) bekezdése alapjan a kifogasnak tartalmaznia kell

a) a jogszabalysértés megjelolését,

b) a jogszabalysértés bizonyitékait,

c) a kifogés benydjtojanak nevét, lakcimét (székhelyét),

d) a kifogas beny(jtéjanak személyi azonositéjat, illetve ha a kiilféldén él6, magyarorszagi
lakcfmmel nem rendelkezé vdlasztépolgdr nem rendelkezik személyi azonositdval, a
személyazonossagat igazolé hatdsagi igazolvanydnak tipusat és szamat, vagy jelold
szervezet vagy mas szervezet esetében a birGsagi nyilvantartasba vételi szamat vagy
torzskonyvi szamat, valamint

e) pap/r alapti kérelem esetén a kifogas benyujtéjanak aldirdsat.

AVe. 215. §-a értelmében a kifogast érdemi vizsgalat nélkil el kell utasitani, ha
a) nem a 208, § szerinti jogosult nyUjtotta be,

b) elkésett,

¢) nem tartalmazza a 212. § (2) bekezdésében foglaltakat vagy

d) annak elbiraldsa nem tartozik egyik vélasztasi bizottsag hataskérébe sem.

Mindezek alapjan, tekintettel arra, hogy a jogszabalysértés pontos idépontjara és pontos
helyére (a szavazas napjan aVe. 2. § (1) bekezdés c) és e) pontja valamint 143. § (1) bekezdés
a)-c) pontjainak sérelmét jelentd helyszineken és médokon valé megtorténtére) vonatkozé
bizonyiték becsatoldsanak hidnya miatt nem tudja elvégezni a kifogas érdemi biralatat, a
Ve. 215. § ¢) pontjdban foglaltakra tekintettel annak érdemi vizsgalat nélkili elutasitasat
javaslom.

Ledneczkiné dr. Fritz Katalin OEVB elndk: Amennyiben nincs kérdés, észrevétel, javasolja,
hogy a kapott tajékoztatds és a kiosztott tervezet szerint adjanak helyt a kifogasoknak.

A bizottsdg tagjai egyhangtilag az alabbi hatdrozatot hozzdk.

Tolna 03. Orszaggylilési Egyéni Valasztékeriileti Valasztasi Bizottsag
30/2026. {IV.15.) OEVB hatarozata

A Tolna 03. Orszaggylilési Egyéni Valasztékerileti Vélasztasi Bizottsdg (tovabbiakban:
OEVB) Cseh Tamas, a Tisztelet és Szabadsdg Part jelold szervezet képviselé-jeldltje (a
tovabbiakban: Beadvanyozd) éltal benydjtott kifogés elbiraldsa targyaban meghozza a
kovetkezd

hatarozatot:



Az OEVB a kifogast érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

Egyben elrendeli a hatdrozat kozlését Paks Varos Onkorményzata hirdetétabljan és a
www.paks. hu megnevezés( honlapjan.

A hatarozat ellen fellebbezést nydjthat be az iigyben érintett természetes személy, jogi
személy, jogi személyiség nélkiili szervezet jogszabalysértésre hivatkozdssal a Nemzeti
Valasztasi Bizottsdghoz (1054 Budapest, Alkotmany u.3.). A fellebbezést Tolna 03.
Orszaggy(ilési Egyéni Valasztokeriileti Vdlasztdsi Bizottsdganal kell eléterjeszteni. A
fellebbezést személyesen, levélben (7030 Paks, Dézsa Gy. Ut 55-61.), elektronikus levélben
(valasztasok@paks.hu) tgy kell benydjtani, hogy az legkésébb 2026. aprilis 18-an 16.00
oraig megérkezzen. A hatérid6 jogvesztd.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell

a) a kérelem a valasztasi eljarasrol sz416 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 223.
§ (3) bekezdése szerinti alapjat,

b) a kérelem benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

c) a kérelem benydjtéjanak személyi azonositdjét, illetve ha a kiilfsldon él6, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezé vélasztépolgdr nem rendelkezik személyi azonositéval, a
személyazonossagat igazolé igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelsld szervezet vagy
mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szdmat vagy torzskonyvi szamat,
valamint

d) papir alapu kérelem esetén a kérelem benyjtdjanak alairasat.

A fellebbezés, illetve a birésagi feliilvizsgalati kérelem tartalmazhatja benyujtéjanak
elektronikus levélcimét vagy postai értesitési cimét. A fellebbezésben (j tények és
bizonyitékok is felhozhat6k. A fellebbezés targyi illetékmentes.

Indokolas

(A kifogas tartalma)

(1) Beadvanyozo6 2026. aprilis 12-én elektronikus levélben nydjtotta be az OEVB-nek
cimzett kifogdsdt, melyben el6adta, hogy 2026. 4prilis 12-én észlelte, hogy a Ve. 2. § (1)
bekezdés c) és e) pontja valamint 143, § a)-c) pontjai alapjan a valasztas alapelveit sértd,
illetve a valasztdi akarat befolydsoldsdt célzé nyomtatott kiadvany keriilt kiszérasra
(kézbesitésre) Pincehely és Fiirged Kozségek teljes teriiletén. Az alkalmi kézbesitdi
tevékenység vonatkozdsdban egy tandt nevezett meg, tovdbbd a kifogasolt
dokumentumrdl egy fénykép felvételt csatolt.

(2)  AVe.297.§(1) bekezdés b) pontja alapjan az orszaggy(ilési egyéni valasztokeriileti
valasztdsi bizottsag dont minden olyan kifogsrél, amely kifejezetten az egyéni
valasztokeriileti valasztashoz kapcsolddik. Tekintettel arra, hogy a kiadvany a Tolna 03.
orszaggylilési egyéni vélasztikerliilet teriiletén keriilt kézbesitésre, a Nemzeti Valasztési



Bizottsag NVBT/535-2/2026. szamu levelében kozolt allaspontja szerint a kifogés
elbirdlasara az OEVB rendelkezik hataskorrel,

(3) Az OEVB-nek elséként azt kellett megvizsgélnia, hogy a beadvany eleget tesz-e a Ve.
208. §-aban, valamint 209. § (1)-(2) bekezdéseiben foglalt formai és jogosultsagi valamint
hataridos kovetelményeknek.

{(4) Az OEVB megillapitja, hogy a kifogast arra jogosult (jeldlt) nyljtotta be, az a formai
feltételeknek az alabbiak szerint felel meg:

Tartalmazza

4, ajogszabalysértés megjeldlését,

5. a kifogds benytjtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét),
6. akifogas benyljtdjdnak személyi azonositdjat,

ahhoz Beadvanyozd bizonyitékot részben ~ a kiadvany részleges fotdjat - csatolt. Megnevezi
a kézbesitdi tevékenység tandjat, téle szarmazo nyilatkozatot ugyanakkor nem csatolt.

(5}  Beadvéanyozd a beadvanyban rogziti, hogy 2026. aprilis 12-én észlelte azt, hogy a
kiadvény kiosztasra (kézbesftésre) kerlilt Pindehely és Flirged kizségek teljes teriiletén.

(6)  AVe.209.§{1) bekezdése alapjan a kifogast Gigy kell benyujtani, hogy az legkésébb a
sérelmezett jogszabalysértés elkdvetésétdl szamitott harmadik napon megérkezzen a
kifogas elbirdlésdra hataskorrel és illetékességgel rendetkezd valasztasi bizottsaghoz.

(7) A 209. § (2) bekezdése alapjan folyamatosan fennalld tevékenység esetében a
kifogdst a sérelmezett tevékenység fennallasanak teljes idGtartama alatt be lehet nyujtani.
A jogorvoslati hatdrid6 kezdete nem a sérelmezett tevékenység kezdé id6pontja, hanem az
az utolsé idépont, amikor a sérelmezett dllapot még fennall.

(8) A kifogds a Ve. 143. § (1) bekezdés a) - ¢} pontjanak {(nem folytathaté
kampanytevékenység a szavazds napjin a) a szavazdhelyiségben, valamint a
szavazbhelyiséget magéaban foglalé épiiletben, b) a szavazéhelyiséget magaban foglalé
épliletnek a szavazdhelyiség megkdzelitését szolgald bejaratatdl szamitott 150 méteres
tavolsdgon beliil kdzteriileten, c) a b) pontban meghatarozott teriileten kiviil az e teriileten
beliil tartézkodé véalasztépolgar vélasztdi akaratdnak befolydsoldsara alkalmas maodon)
megsértését kifogasolja, de kifogsbdl nem allapithatd meg, hogy a kiadvany kézbesitésére
(kiszérdsara), azaz a Ve, 143, § hivatkozott pontjait sértd tevékenységre ténylegesen a
szavazas napjan és ténylegesen a hivatkozott rendelkezéseket sérté mddon és helyszineken
keriilt sor, csupan az, hogy Beadvanyozé a kiadvany kiszérasanak Pincehely és Flirged
kozségek teljes teriiletén valé megtorténtét a szavazas napjan észlelte.

(9)  Akifogds rogziti egy tani - az alkalmi kézbesitési tevékenység tandjanak - nevét és
cimét, nyilatkozatat ugyanakkor nem csatolta be a Beadvanyozo. A kifogasnak tartalmaznia
kell ajogszabalysértés bizonyitékait, azokat nem elegendd megjeldini, tekintettel arra, hogy
aVe. 43. § (1) bekezdése alapjdn a valasztdsi bizottsag a rendetkezésére allé bizonyitékok
alapjén tisztézza a dontéshozatalhoz sziikséges tényallast. A (2) bekezdés szerint valasztasi



bizottsag eljarasaban minden olyan bizonyiték felhasznalhatd, amely alkalmas a tényallas
tisztdzasanak megkonnyitésére. Bizonyiték kiilondsen: a nyilatkozat, az irat, az irasbeli
tanivallomas és a targyi bizonyiték. A Ve.- tekintettel a valasztési eljards és a jogorvoslati
hatarid6k rovid jellegére - nem teszi lehetévé, hogy a bizonyitékokat az OEVB szerezze be,
azokat a kérelmezdnek kell elSterjesztenie. Ez aldl egyetlen kivétel a média-jogorvoslat.
Annak a megitéléséhez, hogy a kifogdsolt cselekménnyel sériilt-e a Ve. 2. § (1) bekezdés ¢)
és e) pontja, illetve 143, § (1} bekezdés a)-c) pontja, szlikség volna a nevesitett tand
nyilatkozaténak becsatolasérais.

{10) AVe. 212. § (2) bekezdése alapjan a kifogasnak tartalmaznia kell

a) a jogszabalysértés megjeltlését,

b) a jogszabalysértés bizonyitékait,

¢) a kifogds benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

d} a kifogas benyUjtéjanak személyi azonositdjat, illetve ha a kiilféldon é18, magyarorszagi
lakeimmel nem rendelkezé vélasztépolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a
személyazonossadgat igazold hatdsagi igazolvanydnak tipusit és szamat, vagy jeldld
szervezet vagy mds szervezet esetében a birdsdgi nyilvantartdsba vételi szamat vagy
torzskonyvi szamat, valamint

e) papir alapti kérelem esetén a kifogas benydjtéjanak alairasat.

(11) AVe, 215, §-a értelmében a kifogast érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasftani, ha
a) nem a 208. § szerinti jogosult ny(jtotta be,

b) elkésett,

c) nem tartalmazza a 212. § (2) bekezdésében foglaltakat vagy

d) annak elbiralasa nem tartozik egyik valasztasi bizottsag hataskorébe seim.

(12) Mindezek alapjan az OEVB, tekintettel arra, hogy a jogszabdlysértés pontos idépontjara
és pontos helyére {a szavazas napjan a Ve, 2. § (1) bekezdés c) és e) pontja valamint 143. §
{1) bekezdés a)-c) pontjainak sérelmét jelent6 helyszineken és mddokon vald
megtdrténtére) vonatkozd bizonyiték becsatoldsanak hianya miatt nem tudja elvégezni a
kifogas érdemi biralatat, a Ve. 215. § c) pontjdban foglaltakra tekintettel annak érdemi
vizsgalat nélkili elutasitasardl hataroz.

.
(A hatarozat alapjaul szolgald jogszabalyi rendelkezések)

{13) Az OEVB hatdrozata a Ve. 43. § {1)-{2} bekezdésén, 212. § {2) bekezdésén, 215. § c)
pontjan, a fellebbezési lehetGség a Ve. 224.§-an és 297.§ (1) bekezdés b) pontjan és (3)
bekezdés a) pontjan alapul. Az illetékekrél sz6l6 tajékoztatas az illetékekrdl sz416 1990. évi
XClII. torvény 2. mellékletén alapul.



Mas napirendi pont hidnyaban az elntk az iilést lezarja.

Kmft.

L&ge?z}kiﬁ?% Katalin

OEVB elnoke
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